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RESUMO

Este estudo analisa os critérios de distribui¢do de Nucleos de Iniciacdo a Docéncia (NID) do Edital n°
10/2024 do Programa Institucional de Bolsa de Iniciacdo a Docéncia (PIBID), identificando distor¢oes
que resultaram em alocacdo desigual de recursos entre institui¢oes. Trata-se de pesquisa documental,
de abordagem mista (quantitativa e qualitativa), fundamentada em Gil (2019) e sustentada por
referenciais tedricos sobre justica distributiva (Rawls, 1971), estudos sobre o impacto do PIBID na
formacdo inicial de professores (Fernandes; Lima, 2024) e histérico de financiamento do PIBID
(Tigre, 2023). Foram analisados editais da CAPES, resultados oficiais, dados sobre numero de
inscritos, cursos de licenciatura e histérico de distribuicao de bolsas. A partir do estudo de caso do
Instituto Federal de Sao Paulo (IFSP), que, em comparacdo com o contexto do biénio 2022-2024, teve
uma reducado drastica no numero de bolsas concedidas considerando o conjunto PIBID e Residéncia
Pedagdgica, o estudo isola varidaveis e descarta outros motivos que poderiam dar causa a este
resultado. Em seguida, faz uma andlise descritiva e comparativa para concluir que o critério do
maximo de 65 NIDs por instituicdo gerou desvantagens proporcionais para instituicdes com grande
nimero de cursos de licenciatura, como o IFSP. Dessa forma, evidenciou-se que tal critério
compromete a equidade do programa, afetando especialmente instituicdes de grande porte.
Considerando que a formagdo de professores é uma missdo prevista na lei de criacdo dos institutos
federais, com ao menos 20% de suas vagas destinadas para este fim, e que o IFSP é o maior instituto
federal do pais, conclui-se que a revisdo dos critérios se faz necesséria para processos mais justos de
distribuicao de recursos do PIBID e, nesse sentido, o estudo propde quais ajustes metodoldgicos
podem ser realizados, visando corrigir as distor¢Ges apontadas e fortalecer o impacto do programa na
formacéao inicial de professores no Brasil.

Palavras-chave: PIBID, IFSP, Critérios de distribuicdo de bolsas, Equidade, Institutos
Federais.

INTRODUCAO

Os cursos de formacao de professores no Brasil enfrentam, historicamente, desafios

relacionados a evasdo, a desmotivacdo dos licenciandos — frequentemente associada a
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com o objetivo de valorizar a carreira docente e ampliar o acesso, a permanéncia e a
conclusdo nos cursos de licenciatura, atendendo ao disposto na Lei n° 9.394/1996, que
estabelece as diretrizes e bases da educacdo nacional, especialmente o § 5° do artigo 62, e
determina o incentivo a formacdo de professores por meio de programas institucionais de
bolsa.

Entre essas politicas, destaca-se o Programa Institucional de Bolsa de Iniciacdo a
Docéncia (PIBID). Criado em 2007 pelo MEC, FNDE e CAPES e implementado a partir de
2009, o programa foi posteriormente consolidado como politica de Estado pela Lei n°
12.796/2013. Desde entdo, ampliou progressivamente seu alcance, incorporando licenciaturas
de institui¢cOes estaduais, municipais, comunitarias e privadas vinculadas ao PROUNI. O
PIBID tem como objetivos incentivar a formacdo de docentes em nivel superior, promover a
valorizacdo do magistério, integrar teoria e pratica e inserir os licenciandos no cotidiano das
escolas publicas (Portaria CAPES n° 90/2024). Pesquisas sobre sua trajetéria indicam
impactos positivos na formacdo inicial, especialmente no preparo para a docéncia, na
articulagdo teoria-pratica e na permanéncia nos cursos. Entretanto, estudos também mostram
que, embora relevante, o programa ndo elimina fatores estruturais que afastam egressos da
educacdo basica (Bartochak e Sanfelice, 2023).

O Programa Residéncia Pedagogica (PRP), ofertado nos editais CAPES 06/2018,
01/2020 e 24/2022, complementou o PIBID ao aprofundar a insercdo pratica dos licenciandos,
oferecendo atividades estruturadas de ambientacdo escolar, observacdo, regéncia e
acompanhamento por preceptores e orientadores (Portaria CAPES n° 38/2018). O PRP trouxe
contribuicdes relevantes a formacdo pratica e ao debate sobre estagio supervisionado, mas sua
implementacao reduziu significativamente as cotas destinadas ao PIBID (Vieira; Mello, 2023,
apud Fernandes; Lima, 2024). Em 2024, o programa foi encerrado e incorporado ao novo
PIBID, que passou a concentrar objetivos e demandas antes distribuidos entre as duas agoes.

Os Institutos Federais possuem papel estratégico na formacdao de professores,
conforme determina a Lei n°® 11.892/2008, que estabelece a oferta minima de 20% de vagas
para licenciaturas e programas especiais de formacdo pedagdgica. Nesse cendrio, tanto o
PIBID quanto o PRP foram adotados como politicas estruturantes para o fortalecimento da
formacdo docente. Os Institutos Federais participaram de praticamente todos os editais do
PIBID (Abiati; Mamede, 2024) e o IFSP aderiu também aos trés editais do PRP, consolidando

uma atuacao continua e significativa nesse campo.




=hix

Nos ultimos anos, porénE NA& I)@D tem sofrido reducdo progressiva

(Tigre, 2023), com diminuicdo *de°veriyas daocitsteiv;testricdio do nimero de instituicoes

IX Semindrio Nacional do PIBID

contempladas e critérios de ranqueamento mais rigorosos. Em 2024, com a exting¢ao do PRP e
a redistribuicdao das cotas exclusivamente pelo PIBID, observou-se uma reducdo expressiva
no nimero de bolsas destinadas ao IFSP, instituicdo de grande porte e com elevado ntimero de
cursos de licenciatura.

Diante desse cenario, o presente trabalho analisa como o critério de distribuicao de
bolsas estabelecido no Edital CAPES n° 10/2024 — em especial o limite uniforme de 65
NIDs por instituicio — gerou desvantagens proporcionais para instituicdes com grande
ntimero de licenciaturas, como o IFSP. A luz da nocdo de justica como equidade desenvolvida
por Rawls (1971), argumenta-se que critérios distributivos devem considerar as diferencas
estruturais entre as instituicoes, especialmente quando o objetivo da politica publica é
promover igualdade de oportunidades na formacdo docente. Assim, a pesquisa busca
evidenciar as distor¢oes decorrentes desse critério e apresentar propostas metodoldgicas que
utilizam o nimero de cursos de licenciaturas inscritos no programa em cada IES, para o
calculo de concessdo de cotas, tornando o processo mais justo e proporcional, contribuindo

para o aprimoramento das politicas nacionais de formacdo inicial de professores.

METODOLOGIA

A abordagem metodologica adotada nesse trabalho é a pesquisa documental, de
abordagem quantitativa e qualitativa, com analise descritiva e critica. Segundo Gil, 2019,
“pesquisa documental vale-se de materiais que ndo receberam ainda um tratamento analitico,
ou que ainda podem ser reelaborados de acordo com os objetivos da pesquisa”. Foram
utilizadas fontes primadrias e secundarias, com levantamento e a analise dos dados dos editais
e outros documentos publicos disponiveis no sitio oficial da Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES) indicando resultados, niimero de
inscritos, quantidade de cursos de Licenciatura por instituicdo participante.

O delineamento é descritivo e analitico-critico. E descritivo porque busca identificar e
apresentar, de forma sistematica, as caracteristicas e variaveis envolvidas na distribuicdao de
bolsas, e é analitico-critico porque examina essas caracteristicas a luz de critérios de justica
distributiva, propondo ajustes para editais futuros. Quanto a abordagem, a pesquisa é mista
(quantitativa e qualitativa). No plano quantitativo, realiza-se a analise estatistica descritiva de

dados numéricos (como numero de bolsas distribuidas por instituicdao, proporcao em relacao a
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RESULTADOS E DISCUSSAO

O objetivo desta secao é demonstrar que o Edital CAPES N° 10/2024, que selecionou
projetos institucionais das IES para a presente edicdo do PIBID, trouxe em seu escopo um
critério de limitacao para solicitacdo de cotas de bolsas — o maximo 65 NIDs ou 1560 cotas de
bolsas discentes por IES —, que pode ser considerado prejudicial a equidade do processo
seletivo. Sera evidenciado que o critério do teto, como sera referido daqui em diante, teve
como consequéncia uma alocacao desigual de recursos, desconsiderando algumas
caracteristicas individuais das instituigoes.

Para evidenciar essa afirmacdo, serd construido um argumento a partir do estudo de caso
do IFSP, que sofreu uma reducao drastica na disponibilidade de cotas de bolsas discentes,
quando comparada com o agregado dos editais do PIBID e do Programa Residéncia
Pedagogica (PRP) no periodo de 2022 a 2024. A adequacao desta comparacao vem do fato
que o novo PIBID absorveu tanto os principios e objetivos quanto a disponibilidade de
recursos financeiros do extinto PRP. Embora seja possivel contra-argumentar que os editais
do PIBID e do PRP do periodo anterior também traziam as limitacdes de niimero maximo de
cotas que poderiam ser solicitadas por cada IES, os nimeros apresentados a seguir deixardo
claro que: 1) a existéncia deste tipo de critério ja promovia distor¢cdes nas edicdes anteriores
desses programas; 2) o cendrio de fusao dos programas acentuou o problema.

Antes de partir para as andlises quantitativas, é importante estabelecer o contexto no
qual se insere o IFSP, instituicdo que apresenta duas caracteristicas de um pequeno grupo de
IES prejudicadas pelo critério do teto de cotas: sdo instituicdes de grande porte e com um
grande comprometimento proporcional com os cursos de licenciatura.

Atualmente, o IFSP possui 41 campi capilarizados pelo estado de Sdo Paulo, além de 12
novas unidades em processo de implantacdo, constituindo, dessa forma, a maior instituicao da
Rede Federal de Educacao Profissional, Cientifica e Tecnoldgica criada pela lei 11.892/2008.
Como membro desta rede, o IFSP deve ofertar no minimo 20% de suas vagas para cursos de
licenciatura e programas especiais de formacdo pedagégica. Em marco de 2024, més da
publicacdo da Portaria CAPES N° 90 com o regulamento do PIBID, a institui¢ao contava com
7.624 alunos matriculados em 53 cursos de licenciatura, com habilitacdo em sete areas do

conhecimento (IFSP, 2025, Dados Institucionais).
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Tabela 1, apresentamos uma comparacao entre o IFSP e mais duas IES. Uma delas foi
escolhida por ser do estado de Sdo Paulo, de modo que, pelos critérios do edital, seu calculo
do nimero de cotas se deu nas mesmas bases do IFSP. A outra IES foi escolhida por ser um
instituto federal, pois possui diversas semelhancas institucionais com o IFSP, especialmente
no que se refere a sua missao na formagao de professores. Por motivos 6bvios, a comparagao
com outro instituto federal s6 poderia acontecer fora do estado.

Na construcdo da Tabela 1, os nomes das instituicdes, que poderiam ser identificadas
nas fontes oficiais dos dados levantados, foram omitidos, pois o foco do argumento é
estrutural e identifica-los aqui poderia transformar a discussdo em algo direcionado, com
contra-argumentos focados em particularidades nao relevantes. A coluna intitulada “IFSP —
correcdo” foi inserida porque as duas instituicoes escolhidas para comparacdo estdo
classificadas entre as 60 primeiras no resultado do edital, enquanto o IFSP ficou na posicao
120. Nas regras do edital (item 7.3.4.1), hd& um fator de correcdo de acordo com a
classificagdo final de cada IES e, portanto, a comparagao fica mais justa ao corrigir o nimero
de cotas que o IFSP receberia caso ficasse entre as 60 primeiras classificadas. Além disso,
com excecdo do IFSP, o nimero de cursos de licenciatura informado na tabela é ntimero
ofertado pela instituicdo e ndo necessariamente o nimero de cursos inscritos no edital, visto

que estes ultimos ndo sdao dados de acesso publico.

Tabela 1 — Comparacao entre contextos e resultados de IES no edital CAPES 10/2024

Critério d~e IFSP IFSP: IES de SP IF de
comparacao correcao outro estado
1 Cursos de licenciatura 51 51 25 10
2 Razdo — teto de cotas 30,6 30,6 62.4 156
por curso
3 Cotas concedidas 936 1.200 816 432
4 Porcentagen} concedida 60% 76.9% 52.3% 27.7%
em relacdo ao teto
5 Média de cotas por curso 18,4 23,5 32,6 43,2
6 NIDs formados 39 50 34 18
7 Média de NIDs por curso 0,8 0,9 1,4 1,8
8 Estudantes atendidos na IES* 12,3% 15,7% 23,3% 30,9%
g  Porcentagemqueseria ), oo 20,5% 44,6% 100%

atendida pelo teto
Fonte: BRASIL. CAPES. Editais e Sele¢des — PIBID (2025).

4 As porcentagens das ultimas duas linhas e colunas da tabela (outras IES) foram calculadas com base na
estimativa de 140 alunos matriculados por curso.

+ -+
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A linha 2 da tabela apreseﬁgﬂmgﬂgﬁz ?méwcnﬁmero total de cotas que cada IES
poderia solicitar de acordo com as regras do edital (1.560) e seu nimero de cursos de
licenciatura. Pode-se observar que, caso as trés instituicGes destacadas solicitassem e
conseguissem o maior numero possivel de cotas, a instituicdo de maior porte (IFSP) seria
amplamente prejudicada por possuir um numero de cursos de licenciatura bastante superior ao
das demais. Neste cenario hipotético, o nimero de cotas por curso obtidas pelo instituto
federal de outro estado (ultima coluna) seria 5,1 vezes maior que o do IFSP.

Saindo do campo da hip6tese, o niimero de cotas por curso de fato concedidas, segundo
as regras do edital (item 7.3.3), poderia ser aquele apresentado na linha 2 da tabela ou, pelo
menos, uma porcentagem deste nimero (item 7.3.4). Na pratica, isso acabou se traduzindo
nos resultados observados linha 5, pois, ainda que as duas instituicdes tomadas para a
comparacao ndo tenham conseguido o total de cotas solicitadas, o ponto de partida delas era
mais vantajoso no que diz respeito ao numero de cotas por curso que poderiam ser solicitadas.
Logo, uma porcentagem deste nimero sera maior que a mesma do numero solicitado pelo
IFSP.

De fato, a linha 4 da tabela corrobora a andlise feita acima, pois mostra que as outras
duas IES precisaram de uma porcentagem muito menor, em relacao ao total possivel de cotas,
para conseguir um resultado muito melhor, em relacdao ao seu nimero de cursos.

Ainda na Tabela 1, as informacdes das linhas 6 e 7 mostram que, com um total de 936
cotas concedidas, o que corresponde a 39 NIDs, o IFSP ndo conseguiu sequer atingir a marca
de um NID por curso, tendo que recorrer a divisdo de NIDs entre campi, que muitas vezes
estdo a dezenas ou centenas de quilometros de distancia. E este problema permaneceria
mesmo com a correcdo por uma eventual melhor classificagdo do IFSP, como mostra a quarta
coluna da tabela. Nas outras duas IES presentes na tabela tém-se, da esquerda para a direita,
34 NIDs para 25 cursos e 18 NIDs para 10 cursos, respectivamente.

Como resultado, vemos nas linhas 8 e 9 da Tabela 1 que apenas 12,3% dos alunos de
cursos de licenciatura do IFSP foram atendidos pelo programa, nimero que poderia atingir
15,7% no melhor cendrio de classificagdo, ou ainda, apenas 20,5% no hipotético cenario de
conseguir todas as bolsas permitidas pelo teto. Utilizando uma estimativa razoavel de 140
alunos por curso (média aproximada do IFSP), as outras duas IES poderiam atender, no teto,
44,6% e 100% dos seus alunos, respectivamente, seguindo ordem apresentada na tabela.

O segundo ponto desta analise trard uma comparacdo do quadro geral de disponibilidade

cotas da edicdo atual do PIBID com cenario do biénio 2022-2024, considerando o ntimero
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PIBID. Esta comparacao tera apenas o IFSP como foco, sem a presenca de outras IES.
Na Tabela 2, para cada um dos programas (PIBID e PRP), ha duas colunas referentes
aos anos de 2022 e 2023. Isso ocorre porque, tanto o edital CAPES 23/2022 do PIBID quanto
o edital CAPES 24/2022 do PRP tiveram, em marco de 2023, uma segunda chamada com

complementacdo de cotas de bolsas.

Tabela 2 — Comparacao entre os cendrios de 2022 e 2024 no IFSP

PIBID PRP Total PIBID
Critério de comparacao 2022 2023 2022 2023 22/23 2024
. .. 30.84 92.96
1 Cotas disponiveis 0 25.656 30.840 5.625 1 80.040
2 Cotas no estado de SP 3.072 528 3.075 390 7.065 6.504
3 IES classificadas no pais 250 — 230 — 250 295
4 Meédia de cotas por IES 123,4 102,6 134,1 245 371,8 271,3
5  Teto de solicitacoes por IES 960 — 600 — 1560 1560
Licenciaturas
6 participantes no IFSP 45 T 32 o 45 >1
7 Razdo - teto por curso no IFSP 21,3 ———- 18,8 ———- 34,7 30,6
8 Cotas concedidas 600 360 480 45 1485 936
9 Porcentagem concedida ¢, oo/ 37500 goo,  75% 952%  60%
em relacdo ao teto
(1) Média de cotas por curso 13,3 8,0 15,0 1,4 33,0 18,4
i Nucleos formados 25 15 32 3 58 39
; Média de nucleos por curso 0,5 0,3 1 0,1 1,3 0,8
1 Porcentagem de o o o o o o
3 estudantes atendidos’ 8,1% 49% 65% 06% 20% 12,3%

Fontes: BRASIL. CAPES. Editais e Sele¢des — PIBID e Programa de Residéncia Pedagégica (2025).

Destaca-se inicialmente o fato de que o niimero total de cotas disponiveis entre PIBID e
PRP no periodo anterior foi, em um primeiro momento, consideravelmente menor que o
nimero da edigdo atual. Porém, essa relacao é invertida quando os dois programas recebem a
complementacdo de cotas apds alguns meses de sua implantacdo, fato que ndo ocorreu na

atual edicdo do PIBID. Assim, no computo final, o nimero de cotas do biénio 2022-2024

5 Para o caso de 2022/2023, utilizou-se como base de calculo a estimativa de 7.420 estudantes, considerando 53
cursos de licenciaturas no IFSP e uma média de 140 matriculados por curso.
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Além disso, o edital CAPES 10/2024 do PIBID trouxe em seu escopo a inédita reserva
de 15.024 cotas para subprojetos das categorias Equidade e Alfabetizacdo, levando o ntimero
total de cotas para acesso as demais areas no atual edital ser bastante proximo do ntimero
disponibilizado conjuntamente pelo PIBID e pelo PRP antes da complementagdo. Ou seja, a
disponibilidade para ampla concorréncia foi consideravelmente menor em 2024.

No intervalo entre as linhas 3 e 7 da Tabela 2 evidencia-se que, embora o teto de
solicitacdo de cotas discentes seja o mesmo do edital atual — e cause efeitos de distorcdao
semelhantes ao ja demonstrados — tanto o numero de IES participantes no cenario nacional
quanto o numero de cursos de licenciaturas inscritas no IFSP cresceram de forma substancial.
Isso reduziu as médias de cotas disponiveis por IES e de cotas possiveis (no teto) por curso no
IFSP. Consequentemente, o problema do critério do teto, que ja existia, teve seu peso
aumentado em um cenario de maior demanda das IES e do proprio IFSP por cotas.

Além disso, diferentemente do teto de cotas discentes, o teto de solicitacdo de NIDs foi
maior no periodo anterior: 80 NIDs, sendo 40 para cada programa, visto que os nticleos do
PRP eram formados por 15 discentes. Mas a obtencdo de um nimero maior de NIDs poderia
se refletir em mais escolas publicas, docentes supervisores/preceptores e coordenadores de
area atendidos pelo programa.

Em particular, os cursos do IFSP inscritos no PRP tiveram um nucleo completo deste
programa em todos os campi participantes. Alguns campi como Araraquara conseguiram
formar um niicleo de cada programa no periodo anterior, contando com 15 cotas discentes do
PRP, 24 do PIBID, seis cotas para docentes das escolas parceiras e duas cotas para
coordenares de area (nos dois programas), atendendo cinco escolas publicas da cidade. No
periodo atual, conta com 16 cotas discentes, duas docentes e uma para coordenador de area,
atendendo apenas duas escolas da regidao. Uma reducdo aproximada de 59% no caso das
bolsas discentes.

De forma mais geral, os resultados observados entre as linhas 8 e 13 da Tabela 2
evidenciam a perda do IFSP como um todo, entre o periodo anterior e atual. No contexto das
cotas discentes, a reducdo foi de aproximadamente de 37%, nimero que piora quando sdo
considerados apenas os subprojetos ndo pertencentes as categorias especiais de Equidade e
Alfabetizacdao, como mostrou o exemplo acima.

Em resumo, além do problema da distor¢dao causada pelo critério do teto, mais trés

fatores principais influenciaram esses resultados: a reducdo de disponibilidade de bolsas, o
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Tabela 1, este ultimo fator pode ser corrigido para fins de comparagdo e, ainda assim, o
problema permanece.

Nesse sentido, as acdes do Férum Nacional dos Coordenadores Institucionais do
Programa Institucional de Bolsas de Iniciagdo a Docéncia (Forpibid), com as campanhas
“#AmpliaPibid” e “#PraSemprePibid”, tém sido fundamentais para mitigacdao desses
problemas. Afinal, o aumento de demanda pela participacdo em um programa tao exitoso
como o PIBID é uma excelente noticia, mas que traz pelo menos duas demandas urgentes
para as politicas nacionais de formacdo inicial de professores: 1) ampliacdo das cotas de
bolsas ofertadas ainda no ambito do Edital CAPES N° 10/2024; 2) conversdao do Programa
PIBID em politica de Estado, como prevé Projeto de Lei n° 3.970/2021, em tramitacao no
Congresso Nacional. Sobre o primeiro ponto, vale mencionar que, segundo o Informe n°
01/2025 do Forbibid, foram solicitadas aproximadamente 118 mil cotas de bolsas discentes no
contexto do presente edital do PIBID, o que traz a dimensao da defasagem da oferta de apenas
80.040 cotas.

Por outro lado, enquanto ndo se conquista a transformagdo do PIBID em politica de
Estado e de alcance universal para os alunos das licenciaturas no pais, ou sequer a ampliacao
do nimero de cotas do atual edital, os dados da Tabela 2 evidenciam que os fatores que deram
causa ao resultado ruim do IFSP foram agravados pela distor¢do causada critério do teto. De
fato, na linha 9 da tabela pode-se observar que, embora o teto combinado de PIBID e PRP no
biénio 2022-2024 tenha sido igual ao teto de 2024, no periodo anterior obteve-se uma
porcentagem consideravelmente maior deste, mesmo considerando a correcdo da classificacdo
do IFSP mostrada na linha 4 da Tabela 1.

Assim, um critério mais justo de limite de solicitacGes de cotas teria reduzido o efeito
negativo, para instituicoes de grande porte, do aumento da demanda e da reducdo de cotas
disponiveis. Certamente, uma mudanca no critério apenas transferiria por¢des de cotas de
algumas IES para outras, o que ndo é o cenario ideal, mas se aproximaria do ideal de
equidade.

Com o objetivo de contribuir de forma construtiva com o debate para uma eventual
rediscussao futura de critérios de distribuicdo, ainda em um cendrio ndo desejado de escassez,
serdo apresentados trés possiveis critérios que corrigiriam os problemas aqui apresentados.
Nas duas primeiras propostas, a férmula de calculo para o niimero cotas de concedidas a cada

IES sera mantida como nos editais do PIBID e do PRP de 2022 e 2024 (item 7.3.4.1).

+ -+
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A pI‘llTIEII‘a proposta traz ENAL Iede 1rnp1ementar 0 NUmero maximo

de NIDs que poderiam ser sollc1ﬁéq§?§;nsze;i§<ao° ggfp%%a'lﬂao numero de cursos de licenciaturas
I I

inscritos por meio do projeto institucional. O fator de proporcionalidade poderia ser escolhido
de forma a se adequar as necessidades de cada edital. Considere, por exemplo, este fator como
sendo dois NIDs por curso inscrito. Se utilizarmos os dados da Tabela 1, o IFSP teria 102
como numero maximo, a IES do estado de Sdo Paulo teria 50 e o instituto federal de outro
estado teria 20, um maximo de 172 NIDs para essas trés instituicdes combinadas. No critério
atual, este maximo chegaria a 195. Ou seja, a proposta corrige a distorcdo sem aumentar o
nimero maximo de solicitacdes. Neste cenario hipotético, uma estimativa é de que o IFSP
teria, mantidas as demais condicoes, 61 NIDs concedidos para 51 cursos de licenciaturas.

A segunda proposta mantém o teto proporcional ao nimero de cursos, mas o fator de
proporcionalidade seria calculado com base no atual teto geral (nimero de IES x 65) e no
ndimero total de cursos inscritos em todo o pais. Neste caso, seria necessaria uma primeira
etapa de inscricdo na qual as IES informassem a quantidade de cursos interessados em

65x I
TC

participar do programa. E o fator de proporcionalidade seria calculado pela férmula k=

, onde I e T, seriam, respectivamente, o nimero de instituicbes e cursos previamente
inscritos. Assim, o teto de NIDs cada IES seria o nimero inteiro mais proximo de k x C, onde
C seria o numero de cursos da instituicdo. Assim como a anterior, esta proposta também
corrige a distorcdo sem aumentar o numero maximo de solicitagoes.

Por fim, a terceira proposta traz um critério de distribui¢ao de bolsas sem a utilizacao de
um teto, na qual cada IES faria sua solicitacdo de forma livre. O nimero de cotas concedidas
seria calculado com base na disponibilidade de cotas do estado no qual a instituicdao se

encontra, sendo proporcional ao seu nimero de cursos inscritos, sem ultrapassar o nimero de

N
cotas solicitado pela IES. De forma mais detalhada, partiriamos da férmula T—C XCpxfe,
C

onde N.,T¢,Cy e f sdo, respectivamente, o nimero de cursos inscritos da institui¢do, o total
de cursos inscritos do estado, o total de cotas disponiveis para o estado e o fator de correcao
para a classificacdo, previsto no item 7.3.4.2 do Edital CAPES 10/2024. Apos efetuar o
calculo, seria feito o ajuste para adequacdao a regra de composicdo dos NIDs. Entdo, o
resultado seria comparado com o nimero de NIDs solicitados pela IES e, caso seja, maior,
redistribui-se o excedente para outras instituicdes seguindo critérios estabelecidos.

Além de distribuir as cotas de forma proporcional ao nimero de cursos de cada IES,

este terceiro critério tem também a vantagem de nao impor um limite de solicitacdes para a
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instituicdo logo no edital, CondE[N AEAIJ@:R&;&O apenas a disponibilidade de

recursos (nimero Cp). Afinal, Hﬁ?ﬂ%@:ﬁ%ﬁﬁgﬁmﬁgéﬁ motivos para colocar tal limitacdo.
Outra vantagem, que os dois primeiros critérios também sustentam, é garantir a possibilidade
de que, havendo recursos suficientes, toda instituicdo classificada tera pelo menos um NID
por curso. No critério atual, uma instituicio com mais de 65 cursos de licenciaturas inscritos
ja entra no processo sem esta possibilidade.

Os dados apresentados revelam que o critério do teto por instituicdo possivelmente
prejudicou todas as instituicbes com grande numero de licenciaturas, comprometendo a
equidade do processo. O que ja era um problema em 2022, foi agravado no edital de 2024. O
IFSP e seus congéneres ndao podem ser regidos por um critério semelhante ao de instituicoes
de menor porte, no que tange a disponibilidade de bolsas, por uma questdo de equidade.

Os trés critérios alternativos propostos tém em seu escopo a caracteristica principal de
considerar, para o calculo de concessao de cotas, o porte de cada IES no que diz respeito ao
nuimero de licenciaturas. Tais propostas ndo esgotam as possibilidades de férmulas de célculo,
ajustes e melhorias podem ser feitos a partir da experiéncia dos profissionais que elaboraram
os editais anteriores. Contudo, independente do caminho adotado, a distorcdo de ndo
considerar a dimensdo das instituices em sua missdao de formagdo de professores deve ser

corrigida nos préximos editais selecao de IES para o PIBID.
CONSIDERACOES FINAIS

Os resultados apresentados neste estudo permitem afirmar que o critério de limitagcdo
de solicitacoes — o teto de 65 NIDs por instituicao — adotado no Edital CAPES n° 10/2024
gerou impactos desproporcionais na distribuicdo de bolsas entre instituicoes com perfis
distintos, comprometendo a equidade do processo seletivo. A analise documental e
comparativa evidenciou que instituicoes de grande porte, como o IFSP, que possuem numero
expressivo de cursos de licenciatura e desempenham papel estratégico na formacdo de
professores, foram estruturalmente desfavorecidas pelo critério que vem sendo adotado. E a
comparagao entre os cendarios de 2022 e 2024 reforcou que, além da fusdo entre PIBID e PRP
e da auséncia de complementacOes posteriores, o aumento da demanda nacional e interna
agravou os efeitos da limitacdo imposta pelo teto.

Modelos distributivos devem considerar diferencas institucionais relevantes,
especialmente quando relacionados a politicas ptblicas voltadas a ampliacio de

oportunidades educacionais. Nesse sentido, os trés critérios alternativos propostos neste

+ -+ @+ m
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trabalho — todos baseados nElN:AtI eela(;ao ao numero de cursos de

licenciatura da IES - mostram- séEWHVEB’ a@akmm s distorcoes identificadas, ao mesmo
IX Semindri Nucmnc:l dO

tempo em que preservam a estrutura geral de calculo adotada pela CAPES.

A pesquisa, ao revelar limitacoes do edital vigente, contribui para o debate nacional
sobre politicas de formacdo docente e indica a necessidade de revisdes criteriosas nos
proximos editais do PIBID, sobretudo em cenarios de escassez de recursos. Também aponta
para a importancia de investigacdes futuras, aprofundando a compreensdo sobre como
diferentes modelos distributivos podem promover melhoria nas politicas de iniciacdo a
docéncia. Assim, espera-se que os achados aqui apresentados subsidiem discussdes no ambito
da comunidade dos educadores e licenciandos do PIBID em todo pais, dos gestores
institucionais e dos formuladores de politicas educacionais, fortalecendo o compromisso
coletivo com uma formacdo inicial de professores mais justa, abrangente e alinhada as

demandas da educagdo basica brasileira.

REFERENCIAS

ABIATTI A. S.; MAMEDE, J. P. M. Direito a educacao e formacao inicial de professores
de Fisica: uma analise do Programa Institucional de Bolsas de Iniciagdo a Docéncia (Pibid)
nos Institutos Federais de Educacao, Ciéncia e Tecnologia (IFs). CONICT - Congresso de
Inovagdo, Ciéncia e Tecnologia do IFSP, v. 15, n. 2, 2024.

BARTOCHAK, A. V.; SANTOS, E. R.; SANFELICE, G. R. PIBID na trajetéria de politica
publica de iniciacdo a docéncia. Jornal de Politicas Educacionais, [S. 1.], v. 15, n. 20, 2021.

BARTOCHAK, Angela V.; SANFELICE, Gizele R. Impactos da politica piiblica do PIBID
nas trajetdrias formativas de ex-bolsistas: uma revisao de literatura. In: IX ENCONTRO
NACIONAL DAS LICENCIATURAS - ENALIC, 2023.

BRASIL. Instituto Federal de Sao Paulo (IFSP). Cursos — ingressantes e matriculados.
Disponivel em: https://dados.ifsp.edu.br/dataset/cursos-ingressantes-e-matriculados.

BRASIL. Ministério da Educacdo. Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior (CAPES). Editais e Selecdes — PIBID. Disponivel em: https://www.gov.br/capes/pt-
br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/pibid/editais-e-selecoes.

BRASIL. Ministério da Educacdo. Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior (CAPES). Programa de Residéncia Pedagogica. Disponivel em:
https://www.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/

rogramas-encerrados/programa-residencia-pedagogica.

FERNANDES, B. V. M.; LIMA, A. C. C. PIBID na formacdo de professores: uma revisao
sistematica. Formacado Docente, v. 16, n. 35, 2024.



https://www.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/programas-encerrados/programa-residencia-pedagogica?utm_source=chatgpt.com
https://www.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/programas-encerrados/programa-residencia-pedagogica?utm_source=chatgpt.com
https://www.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/pibid/editais-e-selecoes?utm_source=chatgpt.com
https://www.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-programas/educacao-basica/pibid/editais-e-selecoes?utm_source=chatgpt.com
https://dados.ifsp.edu.br/dataset/cursos-ingressantes-e-matriculados

GIL, Antonio Carlos. Métodos ENAEHecial. 7. ed. Sao Paulo: Atlas, 2019.

X Encontro Nacional das Licenciaturas

RAWLS, John. A theory of justice: €ambridgecvbAsdHarvard University Press, 1971.

TIGRE, D. Financiamento do Pibid: a formacao docente em foco. In: Encontro Nacional
das Licenciaturas (ENALIC), 2023. Anais [...]. 2023.




