ENANPEGE

XVI Encontro Nacional de Pés-Graduagao e
Pesquisa em Geografia

DE CAMPONES A CAMPONES NAS PLATAFORMAS DIGITAIS: A
AGROECOLOGIA NO SUL E SUDOESTE DE MINAS

Estevan Coca

Docente da Universidade Federal de Alfenas (UNIFAL-MGQG)

RESUMO

Como o conhecimento agroecoldgico ¢ transmitido no contexto atual em que a digitalizagdo se
consolida como uma das principais expressdes da producao do espaco? Tomando o exemplo da
regido Sul e Sudoeste de Minas, este trabalho problematiza a constru¢ao da Agroecologia por
meio de plataformas digitais como uma expressao da relacdo de conflito e complementaridade
entre a agricultura familiar camponesa e a agricultura digital. A metodologia consistiu na
aplica¢do de um formuldrio on-line para 35 ativistas agroecologicos, realizagdo de caminhadas
guiadas com entrevistas semiestruturadas junto a 6 agricultores familiares camponeses que
adotam metodologias agroecoldgicas em suas unidades de produgdo e observacgdo participante
nas reunides do Polo Agroecoldgico e de Producdo Organica do Sul e Sudoeste de Minas Gerais
(PASSOMG). Os resultados demonstram que no caso do Sul e Sudoeste de Minas, além de ser
transmitida de modo oral e pessoal (modelo camponés a camponés), a Agroecologia tem sido
cada vez mais resultado de interagdes digitais que se manifestam na formacao dos produtores e
na articulacdo politica.

Palavras-chave: Agroecologia; camponés a camponés; plataformas digitais; Polo
Agroecologico e de Produgdo Organica do Sul e Sudoeste de Minas Gerais.

Abstract

In the current context of digitalization as a dominant form of spatial production, how is
agroecological knowledge transmitted? Focusing on the South and Southwest regions of Minas
Gerais, this study examines the development of agroecology through digital platforms,
highlighting the conflicting and complementary relationships between peasant family farming
and digital agriculture. The methodology included administering an online questionnaire to 45
agroecology activists, conducting guided walks with semi-structured interviews of six family
farmers who use agroecological methods in their properties, and observing meetings at the
Agroecological and Organic Production Center of South and Southwest Minas Gerais
(PASSOMGQG). The results demonstrate that, in addition to being transmitted orally and in
person, agroecology in South and Southwest Minas Gerais is increasingly being disseminated
through digital interactions, as seen in farmer training and political articulation.

Keywords: Agroecology; peasant to peasant; digital platforms; Agroecological and Organic
Production Center of South and Southwest Minas Gerais.
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INTRODUCAO

Nos ultimos anos, por meio do protagonismo de movimentos socioterritoriais e
socioespaciais, focados desde a producdo até o consumo e articulando processos politicos e
ambientais globais e locais, a Agroecologia se consolida como um dos principais componentes
politicos, técnicos e biologicos que visam a transformacdo do regime alimentar corporativo
global (Caporal; Costabeber, 2004; Carvalho; Coca; Santos, 2025; Giraldo; Rosset, 2018;
Rosset; Altieri, 2017). Ela se coloca como uma referéncia na busca pela garantia do Direito
Humano a Alimentacdo Adequada e a soberania alimentar, indo além do modelo alimento-
mercadoria que tem sido impulsionado pelo capitalismo, especialmente apds a Revolugao
Verde, implementada na segunda metade do século XX (Vivero-Pol, 2017). Isso tem sido
possivel, especialmente pela transmissdo oral e em pessoa/presencial do conhecimento
agroecologico, envolvendo tradi¢des e resisténcias de diversos tipos, a exemplo do que ocorre
no modelo ‘camponés a camponés’, implementado em diversas partes do globo (Machin Sosa

et al., 2012; Martinez-Torres; Rosset, 2016).

Sabendo que a agricultura tem sido fortemente impactada pela digitalizacdo (Coca;
Santos; Giacopini, 2025; ETC Group, 2022; Lioutas; Charatsari; Rosa, 2021) — um dos
principais paradigmas da sociedade contemporanea (Oliveira; Siqueira, 2022; Schwab, 2016) —
esse trabalho levanta o seguinte questionamento: qual tem sido o papel das tecnologias digitais
para a transmissdo e/ou criagdo do conhecimento agroecologico? Com base na literatura sobre
as Geografias Digitais (Ash; Kitchin; Leszczynski, 2018; Maalsen, 2024), abordo a realidade
de agricultores familiares camponeses da regido Sul e Sudoeste de Minas, demonstrando que
além dos conhecimentos transmitidos de modo oral, esses produtores ampliam seu repertdrio
agroecologico por meio de canais digitais, a exemplo do Facebook, Instagram, Youtube e
Google Meet. Demonstro que isso se da por meio de dois eixos: i) aquisicdo de técnicas
agroecologicas com destaque para a figura do que aqui denomino como “influencers
agroecologicos” e; ii) ampliacdo do espaco politico, articulando diferentes representantes da

sociedade civil com o foco de incrementar a transi¢do agroecoldgica na regido.

Num contexto em que a maior parte dos trabalhos que abordam as midias e outras
tecnologias digitais d4& minima aten¢do ao campo (Ash; Kitchin; Leszczynski, 2018; Miles,
2023), o trabalho traz como principal contribui¢do a problematizacdo sobre a reprodugdo da
Agroecologia em contextos rurais por meio da digitalizagao. O texto denota que a agricultura
digital reproduz as dindmicas contraditorias, conflituosas e desiguais que tém caracterizado o

desenvolvimento da agricultura no capitalismo. Assim, se por um lado, a digitalizacdo da
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agricultura tem contribuido para a consolida¢do da hegemonia do agronegécio e do poder
corporativo, por outro, mesmo que de modo menos intenso, ela expressa a reproducdo dos
modos de vida e trabalho da agricultura familiar camponesa, considerando aspectos como a
resisténcia ao paradigma modernizante do capitalismo e o envolvimento com inovagdes que

visam gerar novos imaginarios sociotécnicos na agricultura.

O trabalho possui trés se¢des além dessa introducdo e das consideragdes finais. A
primeira traz um breve debate tedrico sobre a agricultura familiar camponesa e a Agroecologia
no contexto de digitalizacdo, demonstrando como, apesar de ser um processo criado pelo e para
o0 agronegdcio, a agricultura digital também traz algumas oportunidades para a o escalonamento
da producdo agroecoldgica. A segunda contém a metodologia desenvolvida na construgdo do
trabalho. A terceira expde os resultados, considerando a relagdo entre Agroecologia e
tecnologias ou plataformas digitais de comunicacao no Sul e Sudoeste de Minas, especialmente
no contexto do Polo Agroecologico e de Produgdo Organica do Sul e Sudoeste de Minas Gerais

(PASSOM).

A AGROECOLOGIA NA AGRICULTURA DIGITAL

A digitalizacdo talvez seja uma das caracteristicas mais fortes, com potencial disruptivo,
duvidas e enigmas da sociedade contemporanea. A forma como, nos ultimos anos, tecnologias
digitais se impregnam de modo diverso no dia a dia, indo desde as atividades mais bésicas até
as mais complexas desenvolvidas pelos seres humanos, faz com que diversos questionamentos
ontologicos e epistemologicos emerjam nos mais variados campos do saber. Dentre esses se
destacam a reflexdo sobre o papel do digital na relacdo sociedade x natureza ou nas formas dos
seres humanos experimentarem ou dialogarem com os elementos ecologicos (Luque-Ayala;
Machen; Nost, 2024), a impregnacao da ideologia da Inteligéncia Artificial no cotidiano das
pessoas (Cugurullo, 2025), novas expressdes de arte e as disputas pelo significado do que ela
vem a ser (Degen; Melhuish; Rose, 2017), a atualizagdo da Geopolitica (Shen; He, 2022), dentre
outros. Constata-se, assim, que essas inovagdes colocam novos desafios tedricos e

epistemologicos para todas as areas do conhecimento, inclusive a Geografia, ou seja, faz-se

importante conhecer as Geografias produzidas “por”, “pelo” e “do” digital (Ash; Kitchin;

Leszczynski, 2018).
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No campo isso ndo tem sido diferente. Nos ultimos anos, como parte da chamada 4*
Revolugdo Industrial na agricultura, tem se consolidado uma nova etapa do desenvolvimento
capitalista da agricultura, agora caracterizada como agricultura digital (Coca; Santos;
Giacopini, 2025; Lioutas; Charatsari; Rosa, 2021). Tecnologias digitais como tratores
inteligentes, sensores de diversos tipos, drones e robds; implementadas “antes e depois da
porteira”, fazem com que emerjam novas formas de sociabilidade e expressdes territoriais na
agricultura (Carolan, 2024; Fairbairn; Kish, 2023; Fraser, 2019). Isso se expressa, dentre outros,
na reconfiguragdo das relagdes de trabalho e na emergéncia de novas formas de valor (Carolan,
2024; Robbins, 2020). Enfim, o que temos € um contexto novo e que exige novas formas de
abordar a relacdo teoria e empiria no campo, assim como uma recalibragem das estratégias dos
tomadores de decisdo. Torna-se oportuno pensar como as tecnologias digitais se relacionam
com fatores como a otimiza¢ao da produg¢do de alimentos, fibras e energia; a busca por praticas
agricolas menos danosas ao meio ambiente e a saide publica — especialmente dos proprios

agricultores, etc.

Ocorre que, se por um lado académicos e instituicdes com mandato global, de modo
otimista veem a agricultura digital como capaz de sanar problemas estruturais como a fome e a
auséncia de sustentabilidade na producdo agricola (e.g., FAO, 2017, 2019; Massruh4; Leite,
2016), por outro, ndo faltam analises céticas, que destacam os limites éticos, sdcioecondmicos
e operacionais dessas inovagdes (e.g., Bronson, 2022; Coca; Santos; Giacopini, 2025; Fraser,
2019). Isso se da porque a agricultura digital tem sido produzida como uma solucdo capitalista
para problemas criados pelo proprio capitalismo, ndo rompendo com padrdes perversos como
a concentracao de poder (controle corporativo sobre os dados, por exemplo) e incrementando a
emergéncia de uma agricultura robotizada ou automatizada, cada vez menos dependente de

agricultores (Coca; Santos; Giacopini, 2025).

Nao a toa, a agricultura digital tem sido promovida por e para o agronegécio (ETC
Group, 2022). Corporagdes de diversas origens espaciais e setoriais, passam a ver na
implementagdo de tecnologias digitais no campo uma forma de obter maior controle sobre os
dados, considerados como uma das principais fontes de riqueza e poder da atualidade (Bronson,
2022; Fraser, 2019). Em razao disso, muitas vezes impregnadas pela ideologia do Vale do
Silicio (Guthman, 2024), essas corporagdes investem massivas quantias para a producao de
novas tecnologias ou até mesmo para a aquisi¢ao de startups como forma de manter a dianteira

nesse novo periodo de acumulagdo do capitalismo no campo (Fairbairn; Reisman, 2024).




ENANPEGE

XVI Encontro Nacional de Pés-Graduagao e
Pesquisa em Geografia

Aos defensores da Agroecologia emerge o dilema: as tecnologias digitais da agricultura
digital devem ser evitadas e combatidas ou, em certo ponto, elas podem contribuir com os
diferentes estdgios de transi¢do agroecologica? Sobre isso, faz-se importante destacar que
muitas das tecnologias digitais direcionadas ao campo nao sdo facilmente adaptiveis aos
territorios e sujeitos que produzem com base na Agroecologia (Bellon Maurel et al., 2022).
Contribui para isso o fato de as tecnologias digitais agricolas serem pensadas para terrenos
planos e com producdo monocultora — caracteristicos do agronegdcio, de modo que elas nao
dao conta de abordar a diversidade das paisagens e relagdes sociais que elas produzem que
compdem as unidades de produ¢do agroecoldgicas. Além do mais, o fato de que o custo dessas
tecnologias ainda ¢ proibitivo para a grande maioria dos agricultores familiares camponeses,

faz com que sua concentracdo pelo agronegdcio seja ainda mais forte.

Contudo, como parte do desenvolvimento contraditorio, conflituoso e desigual da
agricultura no capitalismo (Oliveira, 2001), a literatura tem apontado que a produgdo
agroecologica também encontra brechas por meio das quais ela se reproduz por meio de
tecnologias digitais. Os exemplos vdo desde a constru¢do e implementagdo de modelos
complexos de leitura de imagens de terrenos agroecologicos (Bellon Maurel et al., 2022) até a
adocao de aplicativos gratuitos que podem otimizar o contato entre produtores e consumidores
(Coca; Santos; Salvaterra, 2023). Isso coloca énfase na necessidade de abordagens que nao
trabalhem apenas com a expressdo binaria ou linear da agricultura digital, mas com as
complexidades e complementaridades que envolvem sua adog¢do pelos diferentes modelos de

produgado.

METODOLOGIA

Esse trabalho ¢ fruto de uma pesquisa sobre as concertagdes politicas que produzem o
PASSOMG, instituido pela Lei 23.939, de 23 de setembro de 2021, como uma articulagao
politica composta por diferentes setores da sociedade civil regional em favor da transi¢ao
agroecologica. Essa pesquisa foi desenvolvida entre 2022 e 2024, com financiamento do
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPq) e permitiu o
conhecimento sobre alguns dos processos sociais, econdmicos, politicos e tecnoldgicos que

caracterizam a transicao agroecologica no Sul e Sudoeste de Minas.
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A primeira etapa da pesquisa, de carater exploratdrio, se deu com a aplicacdo de um
formuldrio on-line, organizado por meio do Google Forms, que foi respondido por 35
integrantes de organizacdes do PASSOMG. Nesse formuldrio, abordamos temas como
caracteristicas das organizagdes, visdes sobre a Agroecologia, redes, politicas publicas e outros.
A segunda etapa envolveu a realizacdo de seis trabalhos de campo com caminhadas guiadas e
entrevistas semiestruturadas em unidades de produg¢do em transicdo agroecologica ou ja
consolidadas. Um dos temas abordados nessas entrevistas foi o acesso a informagao e as
tecnologias digitais. Chamou-nos a atencdo como, por meio de aparelhos celulares e aplicativos
gratuitos, agricultores familiares camponeses acessam videos gravados ou videochamadas em
tempo simultaneo que lhes possibilitam a troca de informagdes e consequente obtengdo de
novos conhecimentos, diversificando suas praticas agroecoldgicas. Uma terceira etapa
envolveu a observagdo participante em reunides do PASSOMG, sejam elas virtuais ou
presenciais, quando tomamos anotacdes sobre as estratégias politicas que essa articulagdo tem

adotado para fomentar a transi¢cdo agroecoldgica na regido.

Assim, adotando principios e a metodologia da andlise sobre ruralidade digital
(Lundgren; Johansson, 2017), o trabalho se desenvolveu com base nas integragdes entre as
informagdes digitalizadas e a pratica agroecoldgica considerando dois elementos: i) a obtengao
de novos conhecimentos por meio de videos em plataformas digitais e; ii) a construcido de
espagos politicos. Isso possibilitou a leitura sobre como as plataformas digitais tém mediado a
producdo de novos conhecimentos agroecoldgicos ou a atualizagdo de outros j& existentes,
assim como o desenvolvimento de espagos de resisténcia e enfrentamento ao regime alimentar

corporativo e sua expressao por meio do agronegocio.

RESULTADOS

A pesquisa constatou que além da transmissao oral, que ¢ uma caracteristica historica e
estrutural da territorializacdo da Agroecologia (Caporal; Costabeber, 2004; Martinez-Torres;
Rosset, 2016; Rosset; Altieri, 2017), no Sul e Sudoeste de Minas, o conhecimento
agroecologico também tem sido mobilizado por meio do espago virtual, especialmente
plataformas de comunicacdo. Muito disso se dd pelo fato de que parte dos agricultores
familiares camponeses entrevistados € jovem. Esses sujeitos buscam reverter a dependéncia de

insumos quimicos do modo de fazer agricultura dos seus pais ou entdo migram para o campo
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buscando fugir do “caos urbano” — dois dos agricultores entrevistados possuem origem urbana
e decidiram trabalhar com a Agroecologia apds concluirem cursos de graduacdo em
universidades publicas, por exemplo. Educados num contexto em que as tecnologias da
informacgdo ja eram fato consolidado, esses jovens as utilizam também como forma de
socializacdo, reproducdo econdmica e praticas agricolas. Isso foi percebido por meio de dois
eixos: 1) a obtengdo de novos conhecimentos por meio de videos em plataformas digitais e; ii)

a construgdo de espacos politicos.

Sobre o primeiro eixo, os agricultores familiares camponeses entrevistados
demonstraram que, apesar de alguns esforcos individuais, ndo existe uma politica consolidada
de assisténcia técnica com a finalidade de contribuir para a transi¢ao agroecoldgica na regido.
Apesar de alguns esfor¢os pontuais de extensionistas que atuam nas unidades de producao
familiares do Sul e Sudoeste de Minas, as tendéncias observadas sao de escassez desse servigo
ou, quando ele existe, inexisténcia de perspectivas agroecologicas. Isso torna a transi¢ao
agroecologica um processo arduo que exige o acesso a informagdes por novos canais, além da
assisténcia técnica. Nesse sentido, a obten¢do de técnicas que permitem a reproducdo da
Agroecologia como pratica se da, especialmente, por meio de videos disponibilizados nas

plataformas Youtube, Facebook e Instagram.

Sobre isso, o entrevistado 01 ressalta: “[...] uma das desvantagens [da transi¢cdo
agroecologica] ¢ que tem pouco acesso a informacao. Entdo, se vocé ndo for garimpar, a pessoa
desiste. Falta, principalmente, informagao localizada e regional. Assim, se vocé for pesquisar,
¢ muito genérico, né? (Entrevistado 01, Santa Rita do Sapucai, 2024). A palavra “garimpar”
indica que ainda ndo existe uma sistematizacdo ou curadoria dos conteudos agroecologicos
disponiveis na internet, sendo necessario aos produtores que adotam essa perspectiva a pesquisa
sobre eles. Isso também aparece na fala do entrevistado 02: “Nés somos muito de fazer pesquisa
[na internet], a gente faz teste e acaba descobrindo as coisas. Pega uma informacao 14, chega
aqui e acaba melhorando-a” (Entrevistado 02, Poco Fundo, 2024). Em ambos os casos,
produtores expressam a necessidade de pesquisas no ambiente virtual por meio de tecnologias

digitais para melhor qualificar suas técnicas de manejo agroecologico.

Agricultores familiares camponeses interessados na transi¢ao agroecoldgica se apoiam
em videos disponibilizados em plataformas digitais sobre técnicas agroecoldgicas a serem
replicadas — muitas vezes com adaptacdes exigidas pela diversidade ecologica regional — em
suas unidades de produgdo. Parte desses videos ¢ produzida por ou com conhecidos dos

agricultores familiares camponeses ndo apenas por meio do ambiente virtual, mas por ja terem
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participado de atividades diversas na regido, como dias de campo e eventos académicos. Isso
cria neles uma familiaridade e confianca para que os videos sejam tomados como manuais na
implementagdo de novas técnicas agroecologicas. Ou seja, o mundo material e o virtual se

retroalimentam na busca pelo acesso a informacao.

Isso fica evidente, por exemplo, na influéncia exercida pelo Engenheiro Florestal
Sebastido Pinheiro, do Rio Grande do Sul. Nas entrevistas, agricultores familiares camponeses
da regido destacam que acessam videos em que esse militante agroecologico socializa técnicas
diversas como agua de vidro, captura de micorrizas e biofertilizantes com cheiro de leite. Outra
referéncia ¢ o Engenheiro Agronomo Fernando Tinoco, da Empresa de Assisténcia Técnica e
Extensdo Rural de Minas Gerais (EMATER-MG). Nesse caso, apesar de também ter
desenvolvido trabalhos de campo na regido, destaca-se a importancia de videos reproduzidos
pela propria EMATER-MG em suas redes sociais ou por terceiros. Isso demonstrado pela
entrevistada 03: "O Tinoco vale a pena vocé€ conhecer. Ele esta na EMATER-MG, também
trabalha e ensina muito sobre caldas para Agroecologia e produtos naturais. Foi 14 que comecei

a conhecer as caldas de cinza” (Entrevistada 03, Pedralva, 2024).

Sobre o segundo eixo, a pesquisa destacou que agricultores familiares camponeses da
regido também se apoiam no ambiente virtual para a construgdo de espacos politicos que geram
redes de promocao da Agroecologia e resisténcia ao modelo predador do agronegocio. O
principal exemplo disso ¢ a existéncia do PASSOMG. Criado durante a pandemia da COVID-
19 e até entdo financiado por emendas parlamentares, esse coletivo de articulag@o politica em
favor da Agroecologia tem se constituido com base em dezenas de representagdes de
produtores, consumidores e instituigdes de ensino do Sul e Sudoeste de Minas Gerais (Carvalho;

Coca; Santos, 2025; Carvalho; Santos; Coca, 2024).

Apesar de também realizar atividades presenciais, a constituicdo do PASSOMG tem se
dado, especialmente nos espagos virtuais. Além de reunides para a articulacdo politica de seus
membros que ocorrem por meio da plataforma Google Meet, destacam-se os encontros
formativos onde sdo abordados temas diversos como politicas publicas, formas de
financiamento, relacdo com governos etc. Dentre as vantagens de se organizarem por meio do
espaco virtual, os membros do PASSOMG destacam a possibilidade de ndo abandonar suas
unidades de producdo para participar de reunides presenciais em outras localidades e a

possibilidade de envolver um maior nimero de pessoas com economia de recursos materiais.
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O PASSOMG também constroi a articulagao politica da Agroecologia na regido por

meio de sua pagina no Youtube

(https://www.youtube.com/@poloagroecologicodosulesud1050). Nela, sdo disponibilizados
videos sobre temas como contamina¢do de abelhas pelo uso de agrotdxicos, compras publicas
de alimentos, sistemas de certificacdo, participagdo e outros. Além disso, a pagina do
PASSOMG tem sido utilizada para a transmissdo simultdnea de eventos sobre Agroecologia
realizados por instituicdes de ensino da regido, como os Encontros de Agroecologia e as

Jornadas Universitarias em Defesa da Reforma Agraria (JURAS).

Esses exemplos indicam que apesar de midias sociais como o Facebook, o WhatsApp,
o Instagram e o Youtube serem representacdes do regime capitalista de acumulagao (Fuchs,
2014), agricultores familiares camponeses também usam essas ferramentas para intensificar
suas praticas contestatorias. Nesse sentido, como parte do desenvolvimento contraditério e
desigual do capitalismo, a luta pelo modelo de desenvolvimento da agricultura se articula com

a busca pela democratiza¢do no acesso as tecnologias digitais.

CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho destacou como no Sul e Sudoeste de Minas, as plataformas digitais tém sido
importantes para a transmissao e/ou criagdo do conhecimento agroecoldgico. A producgdo da
Agroecologia por meio da relagdo “camponés a camponés”, especialmente de modo oral e
presencial, ainda € central, porém, as plataformas digitais assumem um papel que tem crescido
em importancia para a ocorréncia da transi¢cdo agroecologica. Evidentemente, a dependéncia de
plataformas digitais como Facebook, o Instagram e o Youtube, todas de propriedade de grandes
corporagdes, ¢ um fator limitante na constru¢do da autonomia de agricultores familiares
camponeses que trabalham com a Agroecologia. Porém, mais do que uma forma de rendi¢ao
ao capital, a utilizagdo dessas plataformas digitais por agricultores familiares camponeses
aponta para um contexto em que a digitalizagdo da agricultura se d4 de modo conflituoso,
contraditorio e desigual. Em outros termos, denota-se que mesmo numa velocidade bem menos

intensa do que a do capital/agronegdcio, também a transi¢cdo agroecoldgica se beneficia da

digitalizagdo da agricultura.
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Os dois eixos aqui estudados (aquisicdo de conhecimentos e articulagdo politica)
enfatizam que a forma como os agricultores familiares camponeses usam as tecnologias digitais
na busca pelo escalonamento da Agroecologia por fatores diversos que vao desde a
possibilidade de atender a um maior niimero de pessoas do que em encontros € cursos
presenciais até mesmo os condicionantes materiais. Isso também ¢ resultado da emergéncia de
novos atores no campo. No Sul e Sudoeste de Minas, a Agroecologia ¢ produzida por jovens,
adultos e idosos, contudo, os primeiros sdo aqueles que mais apontaram nos formularios e
entrevistas a importancia das plataformas digitais para a pratica dessa ciéncia, pratica,

movimento e politica que desafia o agronegocio.

Evidentemente, o texto traz apenas uma das dimensdes da utilizacdo de tecnologias
digitais por agricultores familiares camponeses que trabalham com a Agroecologia, qual seja,
o envolvimento com as plataformas digitais. Existem outras tecnologias digitais que também
dao suporte a transicdo agroecologica, a exemplo de aplicativos de celular que possibilitam o
gerenciamento das unidades de produ¢do ou o funcionamento de grupos de consumo que
articulam o campo e a cidade com base em principios da Economia Solidéria. Sdo tecnologias
bem mais simples do que aquelas que presenciamos no agronegocio, mas que reforcam o ponto
de que a agricultura digital ndo ¢ algo exclusivo do modo de produgdo capitalista, ou seja, ela
também tem sido parte da reproducdo de relagdes sociais que ndo baseadas no assalariamento

na produ¢do do alimento-mercadoria.

;e

Avangar nessa agenda de pesquisa ¢ importante na busca por se trabalhar com a
atualidade do processo de consolidagdo da agricultura industrial e das resisténcias que emergem
por parte da agricultura familiar camponesa. Isso abre perspectivas que vao além da propria
digitalizacdo como as novas formas de sociabilidade entre os produtores, a permanéncia ou
chegada de jovens ao campo, a atualizagdo de teorias sobre o funcionamento das unidades de

producdo familiares e outros.
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