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RESUMO

O avanco do agronegocio no Brasil, especialmente a partir da expansdo da soja, vem provocando
intensas transformacdes territoriais no campo, com repercussdes diretas sobre comunidades
camponesas. O presente artigo analisa os desafios e dilemas envolvidos no processo de resisténcia,
permanéncia e desterritorializacdo de camponeses que decidiram permanecer em territorios
pressionados pela presenca do agronegécio, no Baixo Amazonas/PA. A pesquisa tomou como
referéncia trés comunidades — Prata, Acaizal do Prata (Belterra) e Paca (Mojui dos Campos) — no
periodo de 2015 a 2025. O estudo baseou-se em levantamento bibliogréafico, anélise documental e
observacdo em campo, em continuidade a investigacdes anteriores. Os resultados demonstram que,
embora a introducdo da soja tenha inicialmente causado um “boom” economico e expectativas de
progresso, surgiram conflitos relacionados a expropriacao fundiaria, degradacédo ambiental e mudancas
nos modos de vida. Contudo, evidenciou-se também a capacidade de resisténcia e reinvengdo das
comunidades camponesas, que acionaram estratégias diversas de adaptacdo e reproducdo social.
Conclui-se que, apesar das pressdes do capital, 0 campesinato amazonico reafirma sua diversidade,
flexibilidade e papel histérico na configuracéo territorial da regido.

Palavras-chave: Campesinato, Agronegocio, Territorio, Resisténcia e Amazonia.
RESUMEN

El avance de la agroindustria en Brasil, especialmente con la expansion del cultivo de soja, ha
provocado intensas transformaciones territoriales en las zonas rurales, con repercusiones directas en
las comunidades campesinas. Este articulo analiza los desafios y dilemas del proceso de resistencia,
permanencia y desterritorializacion de los campesinos que decidieron permanecer en territorios bajo
la presion de la agroindustria en la Baja Amazonia, Pard. La investigacion se centrd en tres
comunidades: Prata, Acaizal do Prata (Belterra) y Paca (Mojui dos Campos), entre 2015 y 2025. El
estudio se baso en una revision bibliografica, analisis documental y observacion de campo, basandose
en investigaciones previas. Los resultados demuestran que, si bien la introduccion de la soja genero
inicialmente un auge econdmico y expectativas de progreso, han surgido conflictos relacionados con
la expropiacion de tierras, la degradacion ambiental y los cambios en los estilos de vida. Sin embargo,
también se destacd la capacidad de resiliencia y reinvencion de las comunidades campesinas, que
desplegaron diversas estrategias de adaptacion y reproduccion social. La conclusién es que, a pesar de
las presiones del capital, el campesinado amazonico reafirma su diversidad, flexibilidad y papel
histdrico en la configuracion territorial de la region.

Palabras clave: Campesinado, agronegocios, territorio, resistencia y Amazonia.
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INTRODUCAO

Assim como as maquinas passam aplainando o terreno, retirando toda a vegetacdo a frente,
para o plantio dos grdos do agronegocio, sera que este por sua vez, teria o condao de retirar todos 0s
obstaculos que dificultam a expansdo dos seus cultivos, inclusive 0s camponeses em seus proprios
territorios? Esse € um questionamento que s6 o tempo responderd. E como ele € o “senhor da razao”,
as respostas tendem a aparecerem no seu devido momento.

Essas respostas estdo incrustadas em tempos de mundializacdo do capital, que ocasiona
diversas mudancas e reconfiguragdes na agricultura, provocando uma reordenacao territorial no campo
brasileiro. Dentre essas alteracdes, uma das mais expressivas ¢ a expansdo de “novas fronteiras
agricolas” 4, que se deslocam em varias direcBes, inclusive sobre territdrios ja ocupados por
camponeses ha muito tempo, ocasionando embates de territorialidades divergentes e conflitantes.

Diante desse cenario, o presente trabalho, analisa os desafios e dilemas envolvidos no processo
de resisténcia, permanéncia e desterritorializagdo dos camponeses que decidiram permanecerem nesses
territorios dominados pela presenca do agronegdcio e como essa nova territorializacdo espacial e
produtiva vém provocando alteragdes no modo de vida e reproducdo dessas comunidades. Assim,
procura-se também investigar os fatores que explicam as respostas diferenciadas entre as comunidades
diante das mesmas pressdes.

A constituida pesquisa tomou como referéncia trés comunidades que faz parte do Territorio do
Baixo Amazonas/PA: Prata e Acaizal do Prata, localizadas no municipio de Belterra; Paca, localizada
em Mojui dos Campos, no Oeste do Para, nas proximidades da Rodovia Cuiaba-Santarém- BR 163. O
recorte temporal considerado, foi o periodo de 2015 a 2025.

4 Importantes estudos sobre a tematica da fronteira, assumindo vérias fei¢des, foram desenvolvidos por Velho (1979), para

guem esta era uma valvula de seguranca ou escape, Becker (1988), afirma que a fronteira assumia uma visdo geopolitica,

Martins (1997), a destaca como um locus de estabelecimento e Monbeig (1998), a registra como a atuacdo de sujeitos
resuksaLes e como frente pioneira. Na presente pesquisa, adotou-se a Ultima definicdo como norteadora.
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Figura 01- Mapa de localizacéo do Territdrio do Baixo Amazonas-PA - Org. Labgeo-IBAMA/2015.

Essas comunidades passaram por processos de assédios pelas terras através do agronegécio,
resisténcia e posterior consolidacdo do cultivo em seus territdrios, com respostas diferentes a depender
de determinados elementos agregadores ou desarticuladores, presentes em seus territorios. Um estudo
inicial sobre essas comunidades, ja foi realizado, (PEREIRA, 2015).

Tradicionalmente esses territdrios tém sido habitados por comunidades camponesas, que vivem
da agricultura de subsisténcia e da exploracdo de recursos naturais de maneira sustentavel. No entanto,
o cultivo da soja, foi introduzido em seu territério, no final dos anos 1990 e inicio dos anos 2000,
segundo Venturieri et al (2010). Vérios produtores provenientes principalmente do norte do Mato
Grosso, compraram ou arrendaram propriedades, a fim de desenvolver o plantio da soja.

Essa implantagdo, amparada na producgdo de monoculturas voltadas a exportacao, sobretudo, o
agronegdcio da soja, foi acompanhada de grandes controvérsias no Baixo Amazonas-PA, envolvendo
varios embates com a sociedade civil local. Mas a principio, a intensificagdo desse plantio, prometia
um verdadeiro “boom” para o territorio, € passou a ser considerado o “ouro verde” do momento. O

que para determinados segmentos, se apresentou como um verdadeiro “encanto”.
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Assim, procura-se com a constituida pesquisa, descobrir alguns elementos agregadores de
permanéncia ou de expulsdo dos camponeses locais, como frutos dessa nova territorializacédo

produtiva. Sobre essas mudancas faz-se necessario destacar que:

Os debates sobre as transformagdes recentes do campo, a resisténcia e subordinacdo do
campesinato a expansao do capitalismo na agricultura procuram explicar as mudangas
agrarias que renovam as questdes sempre carregadas de elementos do passado (...).
Logo, é muito arriscado defender o fim da pequena agricultura, camponesa ou familiar,
ou o dominio total do agronegdcio. Esses processos continuam e se renovam em suas
contradi¢Bes. (FERNANDES, 2011, p. XII).

Esses debates e transformagcfes no campo atingiram 0s camponeses das areas propostas na
pesquisa. Torna-se essencial estuda-los, considerando suas resisténcias e embates, e ndo o seu
desaparecimento por completo. Alguns remanescentes dessas areas encontram-se praticamente ilhados

por essa logica produtiva expansiva.

METODOLOGIA

Considerando que a pesquisa em tela aborda a realidade de trés comunidades expostas ao
avanco do agroneg6cio da soja, a metodologia adotada baseia se no método comparativo, com a
realizacdo de pesquisa de carater exploratério.

Para realizar a citada atividade foram adotadas as técnicas de revisao bibliografica, analise de
imagens de satélites, estudo de campo, envolvendo; entrevistas semiestruturadas e estruturadas, entre
0s camponeses das comunidades e com os produtores de soja, buscando verificar o tipo de posse € 0
tipo de uso da terra, e informacGes acerca do histérico da propriedade e do proprietério, local de
origem, e outros indicativos pertinentes. Também foram feitas analise comparativas entre as estratégias

de resisténcia das comunidades, observando fatores de coesao e desagregacao.

REFERENCIAL TEORICO

Nesse Vviés expansionista, onde o agronegocio se espalha, destaca-se a constituicdo do
campesinato, porém suscitando os seguintes questionamentos: Mas afinal, quem é esse sujeito
camponés®? Que outros termos os denominam? Quais as suas caracteristicas essenciais que 0s

diferencia de outras categorias?

5 - A definicdo de camponés adotada difere da de agricultor familiar, e para expressar essa diferenca, registramos as
palavras de Germer (2002, p. 47), "a agricultura familiar deriva da concep¢do norte-americana de produgéo familiar, onde
0 chamado produtor familiar representava o pequeno produtor ousado, 0 homem da fronteira, o pequeno industrial

inovador, representado pelo farmer, e a de campesinato deriva da concepgéo europeia de producéo familiar baseado em
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O termo camponés ndo surge por acaso, ele carrega consigo um forte viés politico-social,
acrescido de divergéncias interpretativas. Nao € nosso objetivo aprofundar-se no mérito da seara
conceitual, pois perderia o foco essencial da pesquisa proposta, apenas fornecer subsidios para a
compreensdo desses atores sociais, que sdo o interesse de estudo do presente trabalho.

Ao abordar a tematica, torna-se essencial compreender o processo de expansdo do capitalismo
sobre 0 campo. Marques (2008), esclarece que o interesse pelo tema foi impulsionado nos anos 1960
e 1970, tendo como principal expoente Teodor Shanin. Duas correntes se destacaram ao fundamentar
0S seus estudos: a primeira, influenciada pelos populistas russos, que teve como principal
representante; Alexander Chayanov. Este pautava os estudos na organizacdo da producéo camponesa,
valorizacdo da qualidade do modo de vida e da economia camponesa, destacando a importancia destes
para a constru¢do de uma sociedade mais igualitaria e justa. Por sua vez, a segunda corrente que
apresentava como representantes Vladimir Lénin e Klaus Kautsky enfatizava que em virtude das
mudancas provocadas pelo avanco das relacBes de mercado e dos processos de modernizacdo e
industrializacdo, que desencadeavam o desenvolvimento do capitalismo no campo, acabariam
inevitavelmente provocando a desagrarizagdo e descampesinacéo.

Além das ideias acima, torna-se essencial expressar as interpretacfes reinantes sobre o campo
brasileiro. Assim, Oliveira (2012), destaca trés correntes tedricas que apresentam visfes divergentes

sobre o assunto. O Quadro 1 abaixo, exp8e de forma sintetizada essas vertentes.

Chayanov, na qual a produgdo familiar é vista como " dotada de uma ldgica propria e por isso capaz de resistir a

transformacdo capitalista.
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CORRENTES

TEORICAS NO

CAMPO IDEIA CENTRAL ARGUMENTACAO PRINCIPAIS
BRASILEIRO AUTORES
Permanéncia de Camponeses e | Para que o campo se desenvolva ¢ Maurice Dobb, Nelson

relagdes feudais
ou semifeudais

latifundios sdo evidéncia

da  permanéncia  de

necessario acabar com essas relagdes

feudais e ampliar o trabalho

Werneck Sodré, Alberto

Passos Guimaraes, Inacio

relacdes  feudais ou | assalariado no campo. Rangel, Orlando
semifeudais de producdo | Os camponeses desapareceriam Valverde, etc.
no campo enquanto “residuo” social e os
latifiindios substituidos por
empresas rurais
A destruicdo dos No Brasil nunca houve | Para que o campo se desenvolva ¢ | Karl Kautsky, Vladmir 1.

camponeses € a
modernizagdo dos

latifindios

feudalismo nem relagdes

semifeudais de producao

preciso acabar com as relacdes
camponeses de produgdo e ampliar o
trabalho assalariado no campo nas

unidades capitalistas. Resultam duas

Lenin, Léo Huberman,
Caio Prado Junior, Maria
da Conceic¢do D’ Incao e

Mello, José Graziano da

classes: camponeses ricos (pequenos | Silva, Ricardo

capitalistas rurais), camponeses | Abramovay, etc.

pobres (proletarios)

A criagdo e| O processo de | Ao mesmo tempo em que o Rosa de Luxemburgo,

recriacdo do| desenvolvimento do | capitalismo avanga reproduzindo Theodor Shanin, Samir

campesinato capitalismo no territorio | relagdes especificamente capitalistas | Amin, Kostas

latifindio. brasileiro é contraditério | (assalariadas) no campo, ele produz e | Vergopoulos, José de
e combinado reproduz também, igual e Souza Martins,

contraditoriamente, relagdes nao Margarida Maria Moura,
José Vicente Tavares da

Ariovaldo

capitalista (camponesas) de

produgdo. Silva,

O campesinato e o capitalismo
devem ser entendidos de dentro do
capitalismo, e nao de fora.

Umbelino de Oliveira,
etc.

Fonte: Elaborado pelo autor, com base em Oliveira (2015).

Apos identificar as principais correntes do pensamento de alguns autores sobre o campo
brasileiro, assinala o quanto a nomenclatura camponesa, ndo é apenas um simples termo conceitual,
mas traz consigo todo um arcabouco de trajetorias e lutas. Ao longo do tempo, determinadas palavras
tendem a cair em certos modismos. Com o termo camponés nao foi diferente, Shanin (1980), explica
que apds vivenciar certo ostracismo teorico, ela veio a tona pos-Vietnd, através de varias publicacdes

e_debates, tornando-se um verdadeiro truque editorial. Almeida (2006), expressa que no Brasil
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atualmente, tende a substituir o termo camponés, por trabalhador familiar, por estar mais na moda.
Entretanto essa atitude tende a esconder o carater de luta e conflitualidade que o campesinato comporta
sem 0s quais ndo € possivel compreender a sua conjectura.

Martins (1981), esclarece que a nomenclatura campesinato e camponés, foram incorporadas ao
nosso vocabulario, por politicos de esquerda, oriundas de expressdes russa. Até a década de 1950,
varios termos no Brasil designavam os trabalhadores das areas rurais. Na regido de Séo Paulo, Minas
Gerais, Parana, Goias e Mato Grosso do Sul recebiam a designacéao de o caipira, de origem aborigene;
no litoral paulista eram chamados de caicara; no nordeste de tabaréu e em outras regides brasileiras de
caboclos.

Ciente da atualidade e necessidade da discussdo do tema, ndo se prop&e com isso, apegar-se as
concepcdes de autores classicos do campesinato, sobretudo russo, que propagavam o desaparecimento
dessa classe, Marx (1985), Lenin (1980), Kautsky (1980) e inseri-los totalmente no contexto brasileiro
do século XXI. Entretanto, dentre estes, destaca-se também, a contribuicdo do pensamento de
Chayanov (1974) em afirmar a importancia do nucleo familiar e a permanéncia do camponés, mesmo
em meio a propagacdo do sistema capitalista.

Importante contribuicdo sobre o campesinato e o processo expansivo do capital, se verifica na

obra de Martins (1980, p. 17), ao afirmar que:

O quadro classico do capitalismo nos mostra o capital se expandindo a custa da
expropriacéo e da proletarizagdo dos trabalhadores do campo, uma coisa produzindo
necessariamente a outra. [...]. O capital se expande no campo, expulsa, mas ndo
proletariza necessariamente o trabalhador. E que uma parte dos expropriados ocupa
novos territorios, reconquista a autonomia do trabalho, pratica uma trai¢do as leis do
capital.

Mesmo enfrentando a expropriacdo e proletarizacdo criada pelo capitalismo, também se
observa a criacdo de novas estratégias para lidar como essa questdo, como a criacdo de novos
territérios. Mesmo sendo expulsos, 0s camponeses procuram se reproduzirem, mesmo em meio as
contradi¢bes. Ao considerar essa questdo, destacam-se as contribuicdes de Oliveira (2012), ao
expressar que o desenvolvimento do capital apresenta certa dualidade, pois é contraditério e
combinado.

Sintetizando as carateristicas do termo camponés, por sinal percebidas nas obras acima, destaca
Bernstein (2011, p.9), que “se acrescentam a essa defini¢cdo basica caracteristicas como a solidariedade,
a reciprocidade e o igualitarismo da aldeia e 0 compromisso com os valores de um modo de vida
baseado na familia, na comunidade, no parentesco e no local”.

Contudo, ao abordar a presente tematica, € preciso destacar que, segundo Shanin (2008, p. 24-

25), em virtude dos acontecimentos envolvendo os seculos XX e XXI, o campesinato passa a
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apresentar uma grande diversidade e flexibilidade, com o intuito de se inovar e adaptar as novas
transformacdes. Assim, ele ndo € estatico e mesmo mantendo caracteristicas fundamentais, assume
feicdes proprias, a depender do contexto historico e geografico em que esta inserido.

Considerando que o trabalho em questdo aborda o campesinato amazonico, ressalta-se que ele
é multiplo, dindmico e apresenta caracteristicas singulares. Sobre essa realidade multipla, Moreira e
Hébette (2009, p. 188), atestam que “varios campesinatos historicos distribuidos em espagos e tempos
diferenciados, como se constituissem uma amostra representativa da diversidade campesina
amazonica”.

Esses camponeses empreenderam um padrdo de ocupacéo diferente do habitual as margens dos
rios. Eles ndo se enquadram como ribeirinhos. Velho (1979), os identifica como individuos que
penetraram no interior da floresta em busca de lugares para se estabelecerem, préximos a igarapés.
Gongalves (2008), também fala sobre esse padrdo de organizacdo do espaco com caracteristicas rio-
varzea-floresta, onde as incursdes procederam tomando como referencial os rios e mais tarde, estrada-
terra-firme-subsolo, com destaque para a influéncia das estradas no processo de ocupacdo e
consolidacdo da regido amazonica.

Ao abordar a realidade paraense, Leroy (1991), explica que a classe camponesa apresenta
diversos nomes a depender da relacdo com a terra — (produtor de arroz ou seringueiro) e/ou ocupacao
de um espaco fisico diferente (colono ou varzeiro) ou ainda um grau maior ou menor de generalidades
(colono, trabalhador rural, camponés).

Sobre a necessidade de estudar o camponés, Hébette et al., (2002.p,175), afirma que mesmo
muitos considerando uma visdo ultrapassada e tema para historiadores, ele assume o “risco ideologico”
de ser contestado ao utiliza-lo, ante a importancia da tematica. Compartilhando de ideia parecida,
Marques (2008), expressa com propriedade, motivos para debrucar-se sobre esse assunto, ao afirmar
que:

Enquanto o campo brasileiro tiver a marca da extrema desigualdade social e a figura do
latifindio se mantiver no centro do poder politico e econdmico — esteja ele associado
ao ndo capital industrial e financeiro -, 0 campesinato permanece como conceito-chave
para decifrar 0s processos sociais e politicos que ocorrem neste espago e suas
contradi¢bes. (MARQUES, 2008, p. 58).

Assim, para compreender o teor das conflitualidades no campo, percebidas na regido do Baixo
Amazonas/PA, é prudente estudar a questdo, optando pela tematica campesina e suas nuances. Hebette
(1997), registra a contribuicdo dos migrantes nordestinos para a constituicdo do campesinato paraense,
considerando que estes migrantes imprimiram uma outra forma de organizacdo das propriedades: a
roca. Por sua vez, Nahum & Bastos (2014), fala de uma descampesinizacdo, que seria a formacéo de

um campo sem camponeses, em virtude das alteraces provocadas pelo capital.
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Esses camponeses estabelecidos no Baixo Amazonas-PA, ao longo do tempo buscaram
reproduzirem suas vidas seguindo outra logica: a da producéo para subsisténcia, com pequenas vendas
do excedente. Entretanto, essa ldgica passou a ser alterada, quando 0s seus territdrios passaram a serem
assediados por sojicultores no final dos anos 1990.

De acordo com Monteiro (2008), esses sojicultores pioneiros eram proprietarios de pequenas
areas no Centro-Sul, com caracteristicas de propriedade do tipo familiar, mas em decorréncia da
valorizacéo das terras, aliado aos altos custos de producéo da soja, passaram a enfrentarem dificuldades
para produzirem em areas com tais apelos tecnoldgicos em curso. Diante disso, eles venderam as suas
propriedades que compreendiam em média uns 25 hectares e ao chegarem na Amazoénia, compraram
areas até 50 vezes maiores, sobrando uma parte para investirem na producdo. Ou seja, eles enquanto
“migrantes”, haviam vivenciados situagdes parecidas em seus locais de origem, e agora eles estavam
contribuindo para reproduzirem a mesma situagdo em outros territorios, onde estavam se
estabelecendo.

Tomando como referencial esse contexto de mudancas territoriais, € essencial discutir a nocao
de territério e territorialidade, para entdo compreender a atuacdo do grande capital sobre ele. O
territorio, € uma das categorias centrais, discutidas ao longo da pesquisa, afinal, ele é o palco onde se
desenvolve esses embates com ldgicas contraditorias.

A principio, ao discorrer sobre territorio e territorialidade se é levado a cair na tentacdo do
imediatismo da conceitualizacdo como ponto de partida. E conceituar ndo é uma tarefa facil, pois
tende-se a enquadrar, estabelecer determinados parametros, que a principio talvez ndo se atinja a
amplitude que o termo comporta. Principalmente em se tratando da terminologia “territorio”, que
carrega consigo toda uma polissemia conceitual.

A concepcdo adotada no trabalho, fundamenta-se que o territorio é constituido a partir do espaco,
resultante das mais variadas atuacdes de multiplos sujeitos, e 0 espago € anterior ao territério. A
principio regista-se a necessidade de esclarecer o que seria 0 espaco. Este abrangeria uma totalidade,
fruto de relacdes sociais e de objetos ou elementos naturais, segundo Santos (1996, p. 51), “¢ um
conjunto de sistemas de objetos e sistema de acdo, que formam o espaco de modo indissociavel,
solidario e contraditorio™.

Para tal fundamentacgdo, a pesquisa apoia-se nas afirmacdes de Raffestin (1993, p.144) ao
assegurar que “(...) o territorio, nessa perspectiva, ¢ um espa¢o onde se projetou um trabalho seja
energia e informacgdo, e que, por consequéncia, revela relagdes marcadas pelo poder”. Entdo, o
territorio apresenta-se como algo apropriado por um grupo social, que passa a gerar raizes e vinculos
a partir de entdo. E junto com o territdrio, surge também a nocdo de identidade, de pertencimento. E

ontexto indenitario, Milton Santos afirma que:
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O territorio ndo é apenas o conjunto dos sistemas naturais e de sistemas de coisas superpostas.
O territdrio tem que ser entendido como territério usado, ndo o territério em si. O territorio usado
é 0 chdo mais a identidade. A identidade é o sentimento de pertencer aquilo que nos pertence. O
territorio é o fundamento do trabalho, o lugar da residéncia, das trocas materiais e espirituais e
do exercicio da vida. (SANTQS, 2002: p. 10).

Apesar do territorio abarcar as mais variadas concepgdes, elas fazem mencéo de forma explicita
ou implicita as no¢Bes de espacgo, delimitacdo, sujeito e poder. Reforcando o sentido de defesa do
territério que implica em territorialidade Sack (1986), destaca esta, como uma tentativa de um
individuo ou grupo afetar, influenciar ou controlar pessoas, fendbmenos e relacdes atraves da
delimitacdo e da afirmacdo sobre uma area geogréfica. Torna-se evidente a estreita relacdo entre
territorio e territorialidade.

Ampliando o debate sobre territorialidade, Raffestin (1993), destaca trés elementos essenciais
na composicdo dela: senso de identidade espacial, senso de exclusividade e compartimentacdo da
interacdo humana no espaco. Quando esses elementos se juntam, o embate de territorialidades
divergentes e conflitantes, no mesmo espaco, vai depender do potencial de resisténcia dos grupos
sociais a submissao dos interesses capitalistas. O avanco da expansao agricola tende a provocar uma
desterritorializaco® e/ ou reterritorializagdo, favorecendo a inser¢do de um novo ordenamento
territorial, em muitos casos, baseado em interesses externos e extremamente concentradores.

E nesse sentido, Haesbaert (1997), ainda aborda o surgimento de “espagos sem histdria ¢ sem
identidade”, onde se observa a producao de redes que conectam os capitalistas com os circuitos mais
importantes da elite planetaria. Gerando assim, uma enorme quantidade de despossuidos, sem acessos
a essas redes: os “aglomerados da exclusao”.

Nesse cendrio desterritorializante, destaca-se que o capital avanca nas mais variadas direcdes,
ultrapassando as fronteiras que lhe sdo favoraveis. Silva (2011, p. 281) assegura que “a fronteira
constitui recorte analitico e espacial da problematica da mobilidade do capital e das relacdes de
producdo pelo territorio nacional, além disso € palco para conflitos transculturais e indenitarios”.

O avanco dessas fronteiras agricolas, acabaram atingindo o territério das comunidades
selecionadas para estudo. Afinal ele tem sido o palco onde se desencadeiam as alteragdes perceptiveis

do poder do agronegdcio. O termo agronegdcio é a tradugdo de “agribusines” e foi cunhado por Ray

6 Segundo Deleuze, esse termo, bem como o de territorializagdo foram cunhados por Félix Guattari, a principio passou a
usar os termos de des-re-territorializacdo, em discusses de psicologia de grupo. Deleuze, G. e Parnet, C. Dialogues,
Londres: Athlone, 1987.
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Goldberg e John Davis, da Universidade de Harvard, em 1957, nos EUA, que o define como “a soma
total das operacdes de producdo e distribuicdo de suprimentos agricolas; as operacdes de producao nas
unidades agricolas; e o armazenamento, processamento e distribuicdo dos produtos agricolas e itens
produzidos com eles.” (MAPA, 2008, p.8).

No Brasil, nos anos 1980, o termo foi popularizado como “complexo agroindustrial ou
agronegocio”, por Ney Bittencourt, Ivan Wedekin e Luiz A. Pinazza e desde entdo tém se expandido
por diversas areas, assumindo enormes proporg¢des e articulacbes. Destaca-se que no Brasil, o termo
se consolidou ndo apenas no setor econdmico, mas sobretudo como um projeto politico, ideoldgico e
cultural, amparado numa hegemonia discursiva. (POMPEIA, 2022).

Ainda consideraveis enunciados sobre o processo de recampezinacdo, mesmo em realidades
dominadas por areas hegemonicas sdo discutidas por Ploeg (2008 p. 20), ao discorrer sobre 0 modus
operandi dos “impérios alimentares” que envolvem grandes empresas de processamento. Distribui¢ao
e comercializacdo de alimentos. Esses impérios controlam a producdo e o consumo de alimentos,
mesmo de forma desconectada, tanto no tempo bem como no espaco das especificidades dos
ecossistemas locais e das sociedades regionais.

Ao analisar a expansdo do agronegdcio da soja em territdrio camponés, torna-se essencial
destacar as formas de uso da terra, para os diferentes atores. Prado Junior (1981) e Martins (1981),
identificam esse uso como: terra de trabalho, utilizada pelo camponés, como valor de uso, e terra de
negocios utilizada pelo grande produtor, como valor de troca. Essa distin¢do, é fundamental para
entender as logicas contraditorias em curso no mesmo territorio.

As comunidades estudadas, em virtude do avango das relagdes capitalistas no campo, estdo
enfrentando mudancas nos seus ritmos de vida. Sobre o avanco do capital e as implicacdes para a vida
dos individuos, Leff (2001, p.214), afirma com propriedade que “os individuos estdo deixando de ser
uno para fundir-se no anonimato coletivo; como as moedas que se fundem num signo econdmico
unitario, como as mercadorias que se confundem no padrdo ouro e no dinheiro circulante.”

O citado autor destaca a perda de individualidade das pessoas, e 0 quanto estas estdo sendo
comparadas a verdadeiras mercadorias. Devido o avango da producdo voltada para a exportacéo de
commodities agricolas, os camponeses estdo enfrentando mudancas nos seus territorios e modos de
vida. Petras (2007), chama a aten¢&o para o fato de que o proprio Estado atua em consonancia com 0s
interesses imperialistas, em detrimento de outras classes, perpetuando assim, 0s interesses
hegemonicos, o que favorece ainda mais a concentracgao de renda.

Fernandes et al., (2007, p.13), ao comentar sobre as contribui¢cdes do pensamento de Ariovaldo
Umbelino de Oliveira sobre as lutas camponesas, compreende esse fenédmeno como um conflito de

firmando que os “produtores familiares seriam uma espécie de classe incomoda no interior do
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modo de produgio capitalista”. E com a expansdo de novas areas agricolas, percebe-se que eles estdo
sendo eliminados ou deixados a margem desse processo.

Esse estudo comparativo justifica-se, ante a atuacdo da expansdo do agronegdcio, que assim
como um polvo, procura estender seus tentaculos sobre as mais variadas areas, sem considerar 0s
sujeitos sociais ja instalados nos territorios ha muito tempo. A l6gica do avanco capitalista em especial
no campo, nao tolera entraves. Ela procura expandir-se a todo custo, incluindo a desarticulacéo de

populagdes tradicionais, seus modos de vida, causando lhes inseguranca alimentar, dentre outros.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Na esteira do avanco do agronegécio sobre o territorio do planalto santareno, ressalta- se
importante constatacdo, do desaparecimento de 19 comunidades nesse territdrio, em funcdo dessa
expansao, (BRASIL DE FATO, 2025). Destaca que envolto nesse cendrio, ainda consta registros das
dindmicas territoriais envolvidas no processo expansionista do agronegécio no planalto santareno,
(BARRQOS, 2020).

Assim, sobre esse processo expansionista, nas comunidades estudadas, verificou-se diferentes
niveis de inser¢do e reacdo ante o agronegocio da soja em seus territorios. Elas apresentam um espaco
contiguo, formacéo historica semelhante, entretanto um certo grau de reacdo diferenciada ante esse
assédio por suas terras. A formacdo dessas comunidades apresenta um padrdo diferenciado das
comunidades ribeirinhas, muito comum no Baixo Amazonas/PA, destaca-se ai um padrao de ocupacao
diferente do habitual, as margens do rio.

Muitos desses migrantes, eram nordestinos, e foram decisivos para a constituicdo das
comunidades ora pesquisadas. Elas se formaram a partir da colonizacdo nordestina na primeira metade
do século XX, tendo como principais atividades a agricultura de subsisténcia e a comercializacéo de
excedentes para a cidade de Santarém-PA.

Tomando como referéncia esse cenario historico, a comunidade do Prata, que no sentido a BR
163, partindo de Santarém a Ruropolis -PA, na altura do km 67, do lado esquerdo, fica um pequeno
ramal que da acesso a citada comunidade, logo a frente a uns 3 kms. Ela é a mais antiga da regido,
fundada em 1945. Ao percorrer esse trajeto, verifica-se o que denominaremos de “cemitérios de casas”.
Isso pelo fato de as imagens retratarem o que um dia j& foram habitacGes de camponeses. Agora restam
apenas 0s vestigios de antigas moradias, incluindo aglomerados de algumas arvores frutiferas,
engolidas pela pastagem ou pelas plantagcdes de soja. Ao seguir ramal adiante, algumas habitacdes vao

surgindo envoltas nas plantacdes de soja, tendo como referencial comunitario, uma capela e uma Casa

Familiar Rural, localiza-se ai, a comunidade do Prata.
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Quanto a organizacéo territorial dessas comunidades, observa-se que na do Prata, as casas
ndo sdo dispostas em nucleos centrais, mas um pouco afastadas uma das outras, e entre elas
destacam-se pequenas plantacGes de milho, mandioca, hortalicas. Porém, ao seu redor constata-
se a presenca de plantacdes de soja.

A partir do inicio dos anos 2000, comecou a migracdo das familias para diferentes espacos.
Posteriormente, em 2010, essa comunidade retoma um “elemento agregador” e que ainda funciona
como uma espécie de sustentaculo. Trata-se de uma Casa Familiar Rural — CFR, uma instituicao
educacional surgida na Franca, na década de 1940, como uma alternativa para os filhos de
agricultores.

Essa instituicdo adota a Pedagogia da Alternancia, onde os alunos permanecem um periodo
na escola e o outro em casa, auxiliando os pais nas atividades. Como objetivo, destaca-se a
necessidade dos jovens de se profissionalizarem e permanecerem nas comunidades, representando
uma espécie de resisténcia ao avango das culturas mecanizadas estabelecidas na érea.

Entretanto, a comunidade do Prata, mesmo tendo contribuido com movimentos sociais
significativos, ndo conseguiu manter os seus membros em seu territorio; alguns dos lideres da
época, mudaram se do local, os moradores restantes apresentam vinculos familiares, mas ndo
sabem por quanto tempo vdo permanecerem na area. Em 2015 contavam com umas 05 familias,
pois ja havia enfrentado, o processo de assédio as suas terras, na atualidade restam apenas 03
familias, que mantém lacos de parentesco entre si.

A comunidade do Acaizal do Prata, surge poucos anos ap6s a do Prata, em meados de 1956,
segundo alguns moradores mais antigos. Ela se constituiu com caracteristicas parecidas, com
individuos provenientes do Ceara e do Maranh@o. Eles estabeleceram na area que foi denominada
de Acaizal em virtude da grande quantidade de acai existente, que mais tarde, passou a se chamar
Acaizal do Prata, ao fazer alusdo a comunidade anterior e limitrofe.

Antes, essas duas comunidades eram praticamente contiguas, depois foram fazendo certas
delimitagbes, tomando como referencial certos marcos naturais. Atualmente os limites de
separacao das mesmas séo indefinidos, pois as grandes propriedades de plantagdes de soja, que se
estabeleceram no entorno, foram destruindo os referencias iniciais de limites fronteiricos.

No que diz respeito a organizagdo territorial dessa comunidade, verifica-se que as casas
estdo dispostas umas mais proximas das outras, o que fortalece os lagos entre 0s comunitarios.
Ao redor de cada casa, sobressaem-se pequenos plantios, incluindo hortalicas, milho e, sobretudo
mandioca, com destaque para a producdo de farinha, com uma boa quantidade de “casas de

farinha”, lugar onde os vizinhos se juntam para realizar uma espécie de mutirdo, para auxiliar no
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descascar da mandioca e preparar a farinha. Sobre esses plantios, o cultivo da soja avanca,
disputando espaco para ampliacao.

Um elemento agregador nessa comunidade, que merece destaque, € uma Hidrelétrica
Sociedade Comunitéria, que atende a localidade do Acaizal do Prata e a do Sdo Raimundo, outra
comunidade proxima. Segundo informacges obtidas junto aos moradores, ao perceberem o quanto
a soja estava expandindo pelas areas das comunidades adjacentes, eles identificaram que se essas
comunidades tivessem energia elétrica, 0s seus membros permaneceriam no campo e ndo
deixariam seduzir-se pelos encantos dos valores oferecidos para venderem as terras. A
comunidade reuniu-se e comegaram a tracarem planos para a construcao de uma usina hidrelétrica
comunitaria. Porém, o poder publico, ndo se mostrou interessado em tal investimento.

Ap0s diversas reunides, e com a juncao de diversos atores, em 06 de dezembro de 2003,
foi instalada uma pequena hidrelétrica, que é administrada pelos comunitarios. Apresentava 45
familias associadas a distribui¢do de energia hidrelétrica comunitaria. Os comunitarios registram
a dificuldade de adentrar novos membros, pois a capacidade energética ja atingiu o seu limite.

Destaca-se, que a comunidade do Acaizal do Prata, que é limitrofe com a do Prata,
apresenta um caso de resisténcia mais emblematico e interessante. Isso porque, dentre as
comunidades estudadas ela é a que registra uma maior coesdo, 0s seus membros ndo cederam
tanto aos assédios para vendas das suas terras.

Ela apresenta continuidade da mesma area geogréafica, processo de formacao historica,
cultural e econdmica parecida, porém reacoes diferentes ante a expansdo do agronegécio da soja.
Em 2015 ela apresentava 40 familias, no entanto em 2025, restam apenas 15 familias. O restante
ou arrendou ou venderam suas terras.

A outra comunidade, a do Paca, localiza-se a uns 10 km das ja citadas, porém com uma
area territorial contigua. Segundo os moradores, ela surgiu em 1974, com familias provenientes
do Parana e do Cear4, incluindo também algumas do Par4, fruto da politica expansionista da época.
Mesmo assim, ainda se percebem lagcos de parentesco entre 0s seus membros. Chegou a atingir
em média 40 familias. Eles se dedicaram a producéo de subsisténcia, a exploracdo de castanha,
chegaram também a plantar 5 mil pés de seringueiras, mas esse plantio ndo prosperou.

Em relacdo a questdo territorial, as casas estdo dispostas bem mais distantes umas das
outras, ao seu redor apresentam pequenas plantacbes de hortalicas, arroz, milho e mandioca,
cercadas pelas plantacdes de soja. Criam animais de pequeno porte, como galinhas, porcos, e um
pequeno rebanho bovino. Essa comunidade ndo apresenta nenhum elemento fisico agregador

como as outras, mas apresenta os lagos familiares como fator influenciador de permanéncia.
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De forma geral, o nimero de filhos das familias formadoras das comunidades estudadas
era grande, em alguns casos, chegaram a atingir um total de 11 e até 12 filhos. Refletindo assim,
um pensamento reinante a época, onde filho era visto como mao de obra para auxiliar nos
trabalhos das propriedades. Como em sua maioria sd@o familias numerosas, elas necessitam dar
continuidade aos seus clds e para isso necessitam de &reas. O numero de filhos interfere
diretamente no processo de reproducéo, pois algumas propriedades nas comunidades estudadas
sdo pequenas, o que dificulta o processo de reproducao dessas familias.

Essas terras sdo repassadas para os filhos através de heranca, ou casamentos, onde
acontece a partilha de um pedaco de terra, para a nova familia. Como isso é uma necessidade de
sobrevivéncia, alguns filhos também saem para estudar em cidades da circunvizinhanca e até
outras mais distantes, mas a esperanca é que eles se deem bem 14 fora, caso isso ndo aconteca
devem voltar a comunidade, essa é a esperan¢a dos pais. Portanto, deter a posse dessas terras é
fundamental, além de ser considerado uma espécie de poupanca, também contribui no processo
de reproducédo dessas comunidades.

Em relacdo a essas comunidades que apresentam cultivo de soja em suas areas, verifica-
se que € um tipo de atividade que gera poucos empregos diretos. Durante as entrevistas, S0 se
constatou um Unico registro de um comunitario local que trabalhava nos maquinérios utilizados
nas lavouras de soja. Os empregos que esse tipo de atividade gera, estdo ligados ao comércio e
servigos, tais como venda e manutencdo de maquinarios, armazéns.

Os camponeses nao retiram mais seu sustento apenas da agricultura, combinando a renda
com ingressos assistenciais do governo e atividades de servigos. Complementam suas rendas ainda
com a criacao de pequenos animais. Quanto aos tipos de animais que sdo criados nas comunidades,
no Prata o destaque € para a quantidades de propriedades que criam galinhas e bovinos. Ja a do
Acaizal do Prata, apresenta uma grande diversificacdo de animais, com predominancia para
galinhas, suinos e bovinos. Quanto a do Paca, apresenta uma pequena quantidade de animais,
porém bem diversificada.

Quanto ao tipo de plantio, destaca-se o cultivo da mandioca, como uma importante fonte
de alimento, bem como de renda entre os comunitarios. A producéo de farinha é o grande destaque
na maioria das familias, com técnicas ainda tradicionais e com baixo aproveitamento de
subprodutos (tucupi, goma de tapioca etc.). A producdo agricola de Paca, realizada pelos

camponeses é residual, refletindo seu ilhamento territorial, social e econémico.




ENANPEGE

XVI Encontro Nacional de Pés-Graduacgao e
Pesquisa em Geografia

Foi constatada uma intensa producéo de farinha ao longo das comunidades. Diversas casas
de farinhas estavam em operacdo, explicitando assim, o quanto a producdo dela, faz parte do
cotidiano, bem como de outros produtos hortifrutigranjeiros, que séo vendidos na feira.

A comunidade do Paca, distante em media uns 10 km das demais, j& ndo existe a presenca
de nenhuma escola ou outro aparato comunitario. Ela foi a que apresentou maiores dificuldades
para 0s seus membros permanecerem em seus territorios. Em 2013, a Prefeitura disponibilizou
um Onibus para transportar os alunos para estudarem na comunidade mais proxima.

Constatou-se um processo de migracao intenso. Boa parte dos que sairam foram para as
capitais como Macapa-AP e Manaus-AM, assim como para as cidades de Belterra-PA e Alenquer-
PA. Outros foram para comunidades localizadas mais no interior da floresta, nos Projetos de
Assentamento do INCRA, Macaco, Piranha e Rainha da Floresta. Outras familias se mudaram
para a vila de Cipoal, um bairro da regido periurbana, que cresceu com a chegada dos agricultores
familiares desterritorializados pelo cultivo de soja produto desta dindmica e, para a cidade de
Santarém. Com o dinheiro da venda das terras, compraram lotes urbanos em areas precarias, bens
de consumo e em geral, motocicletas.

Quanto aos problemas enfrentados pela comunidade em virtude da expanséo da soja,
constata-se a ocorréncia de alguns, que contribuiram para a desarticulacdo da propria estrutura das
comunidades. H& queixas quanto ao odor do veneno espargido na lavoura da soja. Além da perda
das crias dos animais que pastavam e bebiam &gua nas adjacéncias das plantacdes, ainda se
constata a presenca de caramujos, oriundos das extensas plantagdes de soja. Houve relatos de
morte de animais domésticos que beberam agua do igarapé em Acaizal do Prata. Ainda afirmam
que o0 aumento da temperatura é algo perceptivel. Alegam que, ha alguns anos, a regido tinha mais
florestas e a temperatura era mais amena. Um registro importante a ser feito € que, na préatica de
campo, foi possivel perceber que essas familias remanescentes aparentam melancolia e abandono,
cercadas por centenas de hectares de soja em meio a soliddo e aos escombros de sua escola, seu
cemitério e seu barracdo comunitario.

Em decorréncia do avanco do cultivo mecanizado da soja, muitas familias sofrem muitas
pressoes de diversos tipos para venderem as suas terras. Seja por coacgao, ou por oferecimento de
valores que esses agricultores consideravam altos, vendiam e depois percebiam que ndo davam

para comprar quase nada. Outros arrendaram as suas propriedades, depois perceberam gque haviam

perdido os pastos e provocado varias alteragdes nas mesmas.
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Mesmo convivendo em territorios com caracteristicas extremamente excludentes, alguns
desses camponeses decidiram permanecerem, adotando estratégias de sobrevivéncia, agora com
uma maior consciéncia de resisténcia, contrariando a l6gica dominante.

Em relacdo as comunidades estudadas, ap6s vérias atividades de campo e demais
incursdes, destaca-se que na organizacdo do trabalho e elementos envolvendo a resisténcia e
reproducdo camponesa, verificou-se os seguintes itens: o trabalho familiar, como algo essencial
na recriacdo da familia camponesa; a combinacéo de varias formas de trabalho (familiar, parceria,
assalariado e outras atividades como servi¢o publico, pequeno comércio, programas assisténcias
do governo); controle do tempo e do espaco, 0 que gera autonomia na producao; cultivo de varios
itens, voltados para autoconsumo e também para comercializacdo; criacdo de diversos tipos de

animais, a fim de garantir complemento para a renda.

CONSIDERACOES FINAIS

Em meio a todo processo de homogeneizacdo ocasionando pelo capital, que provoca intensas
desarticulagbes nos territérios, sobretudo nos ocupados pelos camponeses, surgem alguns
questionamentos pertinentes: esses camponeses permanecerao em territorios tao contraditérios e com
caracteristicas expulsivas? Migrardo para 0s centros urbanos ou adentrardo para novas areas
florestadas? Se organizardo em associac0es, ou esperardo que o mercado siga o seu curso ditado pelo
capital? Conseguirdo se reproduzirem em situacdes adversas? Essas ndo sao respostas, nem reflexdes
faceis, pois envolve uma série de fatores interligados.

Como registramos no inicio do texto, que o tempo € o senhor da razdo e traria as respostas no
devido momento, destaca-se 0 quanto o mercado do agronegdcio é instavel, experimentando assim,
uma volatilidade, tanto para expandir-se, bem como para retrair-se. Assim, nao se sabe por quanto
tempo essas comunidades de camponeses remanescentes irdo perdurar, ante a volatilidade do mercado,
que influéncia diretamente sobre a expansdo de novas areas.

Mesmo em areas com caracteristicas excludentes, constata-se que grupos de camponeses, quase
que ilhados, decidiram permanecerem em seus territorios. N&o é possivel afirmar até quando, pois,
isso dependeria de uma série de fatores, tais como: intensidade das lutas, capacidade de articulacéo,

incentivos crediticios e tecnicos, comportamento do mercado de agronegocios, e vontade propria de

permanéncia.
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Porém, dentre essas comunidades a do Prata e a do Paca, enfrentaram um processo de
esvaziamento quase que total, entretanto a do Acaizal do Prata, conseguiu manter ainda um pouco de
seus membros em seu territorio.

O estudo evidencia que o avanco do agronegdécio no Baixo Amazonas ndo € homogéneo em seus
efeitos. A experiéncia das comunidades analisadas revela que, mesmo sob intensa pressdo, o
campesinato amazonico resiste, adapta-se e se reinventa, reafirmando sua diversidade e singularidade.
Assim, longe de ser eliminado, o campesinato mantém-se como sujeito histérico e dindmico, capaz de

criar estratégias proprias de permanéncia.
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